JEGYZOKONYV

Késziilt: Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2016. szeptember 19-
én 17.15 ¢6rai kezdettel megtartott rendKiviili nyilvanos testiileti tilésén

Helye: Pétflird6i Polgarmesteri Hivatal emeleti tanacsterme
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Horvath Eva polgarmester: Tisztelettel koszontok mindenkit a mai testiileti iilésen.
Megallapitom, hogy 5 képviseld és a polgarmester, Osszesen 6 fo jelen van, az {ilés

hatarozatképes.

Ismertetem a javasolt napirendet. (Felolvassa a meghivoban szerepld napirendi javaslatot).
Napirenddel kapcsolatban van-e valakinek észrevétele? Amennyiben nincs, aki a nyilvanos iilés

javasolt napirend;jét elfogadja, kérem, szavazzon!

A Keépviselo-testiilet 6 igen, egyhangu szavazattal elfogadta a kovetkezo napirendet:

Napirend:

1)) ,,Jarda felujitasi munkak 2016-ban Pétfiirdén” targyu kozbeszerzési eljaras eredményének

megallapitasa (194/2016.)



Napirend targvalasa:

1.) ,,Jarda felajitasi munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasa (194/2016.)
Eloterjeszto: Horvath Eva polgarmester

Horvath Eva polgarmester: Van egy eliras az el6terjesztés utolsé oldalan. Nincs Dunantuli
Magasépité Kft., hanem az az Utéppark. Elnézést kériink. Hozzaszolasokat varok.

Nagy Zsolt képviselo: Sok palyazoé volt.
Horvath Eva polgarmester: Ennél tobben érdeklédtek és oriiltiink, hogy csak ennyi jott be.

Farkas Laszlo képviselo: A jegyzokonyv szamara mondom, hogy szerintem a palyazatokat
senki nem latta. Igy fog donteni a Képviselo-testiilet.
A masik, hogy szerzédésben lenne mddositasom.

Horvath Eva polgarmester: Milyen modositasaid vannak?

Farkas Laszlo képviselo: A legelején, a szdmlavezetd banknal, Varpalotat ki kell htizni, mert
ott megsziint a bank.

A 3.4. pontnal kérdésem lenne. Itt arrdl van szo, hogy a vallalkozok megvizsgaltak a terveket,
koltségkiirasokat. Itt az van benne, hogy felismerhetd hibaira, hianyossagaira figyelmeztette,
illetve azt jelezte. Jeleztek 6k valamit, hogy nem jo, mas?

Horvath Eva polgarmester: Ezt még neki joga van jelezni a szerzédésben is.

Farkas Laszlo képviselo: A szerz6désben az van benne, hogy megvizsgaltak ezeket a
dokumentaciokat.

Horvath Eva polgarmester: A terv valamely hibaja, vagy hidnyossaga a kivitelezés
folyamatéaban valik felismerhetdvé. Akkor koteles a vallalkozo jelezni.

Nagy Zsolt képvisel6: Az én olvasatomban ez egy szerzédéstervezet, ami még nincs alairva.
Ha ezt a szerz6d6 fél nem irja alé és jelzi, akkor még mindig lehet modositani.

Farkas Laszlo képviselo: Jelezni kell.

Horvath Eva polgarmester: Most még nincs szerz6dé fél. Tudom, hogy a Laci mit gondol,
hogy rossz a terv. Nem! Itt az van, ha a terv hibaja a kivitelezés folyaman deriil ki, mondjuk
feltartak az alépitményt. Most még nem tart fel senki semmit, pontosan erre vonatkozik ez,
akkor koteles a megrendeldt tajékoztatni. Iddig nem tajékoztathatta, mert nincs szerz6do fél.

Farkas Laszlo képvisel6: A 4.1. pont kdzepén van, hogy az atadas-atvétel ténye, annak
feltételei (villamos energia- €s vizellatas, anyag- és eszkoztarolas, Orzés, stb.) rogzitve lesz.

Azt szeretném kérdezni, hogy lesz-e telephelyiik Pétfiirdon, ha lesz, akkor hol?

Horvath Eva polgarmester: Ez a kivitelezd maganiigye.




Farkas Laszlo képvisel6: Atadas-atvétel.
Horvath Eva polgarmester: Igen, akkor fogja bejelenteni, hogyha & itt Pétfiirdén telephelyet
alakit ki, vagy itt fogja Orizni az anyagait, akkor fogja bejelenteni. Ezt rogziteni kell az épitési

naploban.

Nagy Zsolt képvisel6: Van olyan lehetdségiink, hogy mi nem fogadjuk el az altala kiszemelt
telephelyet?

Horvath Eva polgarmester: Ha azt mondja, hogy a H6sok terén kivéan telephelyet 1étesiten,
akkor valdsziniileg nem. Ha bebizonyitja, hogy van egy Oskiii teriileten szerzodése arra, hogy

az anyagait tarolhatja, akkor semmi kifogasunk nem lehet ellene.

Lang Géza alpolgarmester: Csak nehogy a csaladi hazas 6vezetben egy csaladi haz legyen a
telephely. Az nagyon zavaro6 a szomszédoknak.

Horvath Eva polgarmester: Ilyen még nem fordult el§.

Miskolczi Ferenc képviselo: Hova vigye a gépeket?

Nagy Zsolt képvisel6: Vannak tires telkek.

Horvath Eva polgarmester: A Garden kis gépei parkoltak egy csaladi hazban. Az Oskiii Gton
volt gond az elmult évben, hogy ott depdztak, meg dolgoztak, de az is kezelhetd volt.

Beleszolhatunk alapvetden, de ha az jogszertien torténik, akkor nem.

Farkas Laszlé képvisel6: Kérdés, hogy mit értiink jogszert alatt. Szakhatdsagi engedély kell
legyen.

Horvith Eva polgarmester: Ez nem telephely, hanem atmeneti deponélasi hely.
Farkas Laszl6 képviselé: Igy van, az hulladék lerakonak mindsiil.
Miskolczi Ferenc képvisel6: Nem az a végso allomas, valahova le kell tenni.

Farkas Laszlé képviselé: Nem azt mondtam, hogy nem lehet, csak be kell jelenteni és
engedélyeztetni kell.

Nagy Zsolt képvisel6: A gépek tarolasaval kapcsolatban persze nagyon kellemetlen, ha
valakinek a szomszédjaban van az a teriilet. Azt figyelembe kell venni, hogy ez nem egy
folyamatos munkavégzés, hanem egy id6szakos, és a telepiilés javat szolgalja. Nem azt
mondom, hogy el kell menni mellette, de valamennyit tiirni kell.

Miskolczi Ferenc képviseld: Otthon is, ha kifestem a szobat...

Horvith Eva polgarmester: Féleg ha tarsashazban laksz, megkéred a szomszédokat, hogy
birjdk mar elviselni azt, hogy zajongunk.

Miskolczi Ferenc képviseld: Toleransnak kell lenni.



Farkas Laszlé képviselo: A 6.5. pontban, amennyiben a vallalkoz6 az atadas-atvételi eljaras
befejezéséig a jelentéktelen hibakat és hianyokat nem javitja ki, vagy nem potolja, ugy a
megrendeld késedelmi kotbért érvényesithet. En ezt kijelentd modba tenném, kotelezévé
tenném, érvényesit. Ha nem javitotta a hibakat, nem fejezte be a munkat, akkor pedig csuszik a
hatarid6. Ne kelljen latolgatni, igenis fejezze be. Kisebb javitdsokrol van sz6. Azt javasolom,
hogy ebben az esetben késedelmi kotbért érvényesit.

A 7. oldalon a 8.2.1. pontban arr6l van szo6, hogy a vallalkozoé a kivitelezés soran olyan dolgot
¢szlel, ami elére nem volt lathato €s ez veszélyezteti a hataridoket, akkor neki ezt 5 munkanapon
beliil kell jelezniiik legkésébb a megrendeld felé. Ha ilyen eset eléall, akkor ne 5 munkanapon
beliil jelezze, hanem roégton tudomadsszerzés utan, 2 munkanapon kelljen neki legkésobb
bejelenteni. Miért varjon 5 napig, hogy akadalyoztatva van?

A 8.2.2. pontban a teljesitési hataridok, vagy barmely, szerz6dés szerinti hataridé modositasa
meriil fel, ugy a vallalkozé igényét a hataridd modositasra az akadaly felmeriilésétdl szamitott
8 napon beliil kell bejelenteni. Ha olyan helyzet all elé valdoban, hogy akadalyoztatja, és a
hatarid6t moédositja, akkor ne 8 napon beliil jelentse be nekem, hogy hatarid6t szeretnék
modositani. Itt napokrol beszéliink és nem munkanaprél, 3 munkanapot javaslok.

Horvath Eva polgarmester: A 8.2.1. és a 8.2.2. pont szorosan egybekapcsolodik. Az, hogy az
el6z6 pontban, ahol az 5 munkanapot 2 munkanapra csokkentetted, az van, hogy valami
eléfordul, a véllalkozoé félti a hataridejét, és 5 nap helyett 2 napon beliil bejelenti. Az, hogy 3
napon beliil rogton megmondja a hataridd modositasi kérelmét, ez lehetetlenség. O jelzi azt,
hogy cstszik a hataridé, de magat a modositasi kérelmet, hogy konkrétan mit kér, nem tudja 3
napon beliil meghatarozni.

Farkas Laszl6 képvisel6: Ha én tudom azt, hogy ez a probléma mertil fel, és valtoztatnom kell
akar a technologian, plusz anyagbeszerzésem van, vagy pluszmunkat kell kérnem, akkor azt
tudom koriilbeliil, hogy hany napos munka. Ezt 1-2 napon beliil nekem tudnom kell, nem egy
hét mulva jelzem.

Horvith Eva polgarmester: Itt le van irva, hogy a bejelentést alatimaszté dokumentumot
egyidejlileg csatoljak és a varhato idétartam megjelolése. Ha én észreveszek valamit, talalok
egy csotorést, akkor nem biztos, hogy le tudom dokumentélni e szerint a szerz6dés szerint, gy,
hogy megmondom, hogy itt a hataridd cstszik 5 vagy 6 napot.

Farkas Laszlo képviselo: Nem értiink egyet. Az els6 nem arrdl sz6l, hanem két kiilon pont.
Ha olyan helyzet 4ll el6, hogy pétmunka igény lenne példaul, ezt kell neki bejelenteni.

Horvith Eva polgarmester: Nem. Az elsé azt jelenti és erre hivatkoztal, amikor az 5 napot 2-
re vetted le, hogy a teljesités érdemben veszélyeztetd eseményrdl szol a torténet.

Farkas Laszlo képviselo: A teljesitést veszélyezteti. Itt nem arrol beszélek. A munka
elvégzését veszélyezteti. Azt kell neki bejelenteni 2 napon beliil.

Horvith Eva polgarmester: A teljesités a hataridd a kivitelez6 esetében.

Farkas Laszl6 képvisel6: Ha igy értelmezitek és igy lenne, akkor miért kell két kiilon pontban
lennie.



Horvath Eva polgarmester: Mert a masik konkrétan arrdl szol, hogyha megtortént ez a
veszélyhelyzet, vagy akadaly és ez elismerhetdvé valik, azt neki dokumentalni kell, €s azt mikor
kell bejelentenie, hogy mennyire kivanja modositani a hataridot.

Farkas Laszlo képviselo: Az els6 nem az. Annak a munkdnak a kdvetkezménye, hogy plusz
munka igénye lesz, azért kell bejelenteni ezt. Az elsénél még nem jelenti, hogy hataridé lesz
modositva.

Horvath Eva polgarmester: Dehogyisnem! Itt van benne a teljesitési hataridd, vagy barmely
szerz6dés szerinti hataridé modositasa meriil fel. Ez a 8.2.2. pont. Ezzel kezdédik a fejezet.

Farkas Laszl6 képvisel6: Eva, megint masrol beszélsz. Most mondtam, hogy a 8.2.1. pont nem
a hataridoérol sz6l. Ha olyan dolog mertil fel, ami veszélyezteti a teljesitést. Ott lehet, hogy plusz
pétmunkat kell elvégezni neki, de belefér a hataridébe, ott nem fog hataridét kérni.

Horvath Eva polgarmester: Az akadalykozlés mar hataridd modositasi kérelem.

Farkas Laszlé képviselo: Miért lenne az? Plusz munkat, potmunkat kell elrendelni neki, amire
azt mondja, hogy kér 50 ezer Ft-ot, vagy x Osszeget, hatdridét nem modosit. Semmi nem irja
eld, hogy amiatt hatariddt kell neki moédositani. A 8.2.1. pont errdl szol.

Horvath Eva polgarmester: Nem. A 8.2.2. pontra mi a javaslatod?

Farkas Laszlo képviselo: 3 napot javaslok.

Horvath Eva polgarmester: Fizikai képtelenség.

Farkas Laszlo képvisel6: Nem, mert ha cs6tdrésem van, akkor tudom azt, hogy mennyi
szakember kell...

Szaboné Czifra Melinda jegyzé6: Ha pénteken van csotorés, akkor szamold ki, hogy a 3 nap
nem olyan nyerd. Ott nem munkanaprol beszél, hanem naprol. Az 5 munkanapnal rendben van,
mert munkanap volt.

Farkas Laszl6 képvisel6: Es nem tudja megallapitani, hogyha csétorés van, hogy...

Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Nem biztos, hogy a dokumentaciohoz hozzajut.

Lang Géza alpolgarmester: Es ha a tervet médositani kell és utana tud nyilatkozni?
Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Meggondolnam a napot. Mondjal munkanapot.

Farkas Laszl6 képvisel6: 3 munkanapot mondtam.

Szabéné Czifra Melinda jegyzé: 3 napot mondtal.

Nagy Zsolt képvisel6: Munkanapot mondtal.

Farkas Laszl6 képvisel6: Ti beszéltek sima napokrol.



Szaboné Czifra Melinda jegyzé: Az els6nél 5 munkanapot irtunk mi le. Te ott azt mondtad,
hogy 2 munkanap. Most a masodiknal 8 nap, ott azt mondtad, hogy 3 nap. Azért széltam kozbe.

Nagy Zsolt képviselé: E16sz6r munkanapot mondott.

Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Jo, azzal nem vitatkozom. Most 3 nap volt. Azért mondtam,
hogy itt legalabb 3 munkanapot mondjon.

Farkas Laszlo képviselo: 3 munkanap legyen.
Horvath Eva polgarmester: Tovabbi javaslat?

Farkas Laszlé képviselo: 8.2.3. pontban az van, hogy amennyiben a megrendeld az
igénybejelentést ) teljesitési hataridé meghatarozas nélkiil fogadja el, akkor azt elfogadottnak
kell tekinteni. Azt mondom, hogy nem, mint megrendel6 is gy fogadom el a hatarid6
modositasi kérelmet, hogy jeldljiik meg, hogy hany nap csuszéas lesz, hogy miért akarjak
modositani. Azzal, hogy nem allapitunk meg hataridét, hogy csak valamennyi lesz, igy nem
fogadom el. Jeldlje meg azt, hogy a hataridé médositas datumat, egy hét, vagy 10-¢éig. Jelezze
mindenképpen, hogy a hataridé médositds meddig sz6l. Az van benne, hogyha nem jel6l meg
hatéariddt, akkor el kell fogadni azt, amennyi lesz. Ha 50 nap, akkor 50 nap.

Horvath Eva polgarmester: Ne a megrendeld hatérozza meg a hataridét, hanem a vallalkozo.
Farkas Laszlé képviselo: Nem jol értelmezitek. Ide az van irva, hogyha a véllalkoz6 nem jeldl
meg hataridé6 modositasra datumot, akkor azt a megrendelonek elfogadottnak kell tekinteni.
Nem az van, hogy mi hatdrozzuk meg. Ide az van irva...

Horvath Eva polgiarmester: A 8.2.2. pontban arrél szolt a torténet, hogyha valami
akadalyoztatas van, a kivitelezd bejelenti és azt a megrendeld felé tovabbitja. A 8.2.3. pont arrol
szol, hogyha ezt az igénybejelentést a véllalkozd nem tamasztja ald a miiszaki
dokumentumokon kiviil azzal, hogy 6 kér 10 nap haladékot, akkor a megrendeldnek joga van
azt mondani, hogy nem 10 nap a csuszas, csak 5.

Farkas Laszl6 képvisel6: Ez nincs benne.

Horvath Eva polgarmester: De ez van benne.

Farkas Laszlo képviselo: Nem ez van benne. Az van benne, hogy a teljesitési hataridd
meghatarozasa nélkiil fogadja el, ugy a vallalkozé részére az adott részteljesités tekintetében
eldirt hatarid6 az akadalyoztatas id6tartaméaval meghosszabbodik. Bizonytalan iddre. Nincs
meghatarozva. Ezért mondtam azt, hogy legyen benne hataridd, teljesen mindegy, hogy ki jeldli
meg. Mi mondjuk meg, vagy a vallalkozo, de legyen benne hataridd.

Nagy Zsolt képviselo: Laci, az akadalyoztatas idétartaméval hosszabbodik meg.

Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Annyival hosszabbodik meg, amennyi az akadalyoztatas.

Farkas Laszlo képvisel6: Ki mondja meg azt, hogy mennyi?

Horvath Eva polgarmester: Pont az van, hogy a megrendelé mondja meg.



Nagy Zsolt képvisel6: Jelzi a hataridé modositast, abban benne van az, hogy neki le kell irni.

Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Mivel kozbeszerzési szerz6dés, nem kellene modositani
annyira.

Miskolczi Ferenc képviselo: Melléklete volt a kozbeszerzésnek?
Horvath Eva polgarmester: Persze.
Miskolczi Ferenc képviselo: Akkor mit akarunk?

Dombi Norbert képvisel6: Benne volt a kozbeszerzésben. Ezt bearaztak a cégek. Mit nytalunk
bele?

Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Ezzel nincsen semmi probléma, ebben a vallalkozasi
szerzOdésben lehet mddositani.

Dombi Norbert képviselé: De ilyen tételeket, hogy hany nap? O azt megnézte, olvasta,
beérazta.

Szabéné Czifra Melinda jegyzo: Mivel ez egy kozbeszerzési szerz6dés, ha itt a hataridében
modositani kell, ugyis a testiiletnek kell eldonteni, ide fog jonni mindenképpen. A hatéaridd
modositast ugyanugy fel kell tenni a honlapra. Nem 0gy van, hogy 6 mondja meg, hogy most
5 napot csuszok. Ez egy standard szoveg a szerzddésben.

Farkas Laszlo képviseld: Vagy toroljiik a 8.2.3. pontot, vagy tegylink bele hataridot.
Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Milyen konkrét hatarid6t? 5 napot?

Farkas Laszl6 képvisel6: Az, hogyha kimondottan van egy munkdm, amire el kell rendelni
egy hataridé modositast, mert olyan helyzet 4ll eld, akkor azt nagyjabol tudom, hogy 5 nap vagy
8 nap, ¢és akkor nevesiteni kell azt, hogy 8 nappal, vagy 10-e helyett 15-¢. Ez a konkrét datum.

Horvath Eva polgarmester: A megrendelé nem tud értesitést kiildeni a vallalkozonak, mert a
megrendeld képviseldje a miiszaki ellendr. A megrendeld kozbeszerzés esetében a Képviselo-
testiilet.

Szabéné Czifra Melinda jegyzo: Szerintem, mivel ez egy standard szdveg, jo gy, hogy
azakadalyoztatds idétartamaval. Vallalkoz6 arra szamit, hogy én most bejelentek egy valamit,
ami miatt cstiszni fogok, és arra szamit, hogy legalabb nekem annyi idével meghosszabbitjak a
szerzOdésemet. Ott van bent Laci, hogy az akadalyoztatas idétartamaval.

Farkas Laszlo képvisel: Konkrétan lehet datumot mondani. Hatarid6t meg kell hatarozni.

Horvath Eva polgarmester: De a hatarid6t nem tudjuk meghatérozni, mert a Képvisel6-
testiilet dont rola.

Szabéné Czifra Melinda jegyz6: Szerintem az hataridé meghatarozas, hogy az akadalyoztatas
idOtartamaval.



Farkas Laszl6 képvisel6: Nekem meg az volt a javaslatom, hogy az igénybejelentést a
vallalkoz6 a hataridé meghatarozasaval tegye be. Itt az van, hogy a meghatarozasa nélkiil.
Munkanapot vagy hataridot tegyen bele.

A 8.3.3. pontnal arr6l van szd, hogy a vallalkozé a miiszaki atadas-atvétel befejezéséig az
elkésziilt munka valamennyi, az elkésziilt munka alapfunkciojanak megfeleld rendeltetésszerti
¢s biztonsagos hasznalatat nem akadalyozo hibajat kijavitotta és hidnyossagat pdtolta, amelyet
a megrendeld elfogadott. A fizetés feltétele. Azt mondom, hogy volt egy hatarozatunk, hogy az
alapfunkcidt nem veszélyeztetd munkak elvégzése esetén is kiadhato, hanem teljes mértékben,
mindségben, hidnytalan mennyiségben végezte el. Akkor lehet kiallitani és akkor fizethetd.
Nem az, hogy kisebb hibdk vannak benne, akkor majd valamikor megcsinalja. Errdl
hatarozatunk van, a 322/2016-0s. A c) pontja erre vonatkozik.

Miskolczi Ferenc képviseld: Olvasd fel.

Farkas Laszlo képvisel6: Ez a pont igy modosul, hogy a sikeres, mindségileg kifogastalan,
mennyiségileg hidnytalan miiszaki dtadas-atvételt kovetden bocsathatd ki a szdmla. Amig van
hianyossag, barmekkora, addig nem bocsathato ki, nem fogadjuk el. Ezt elfogadta a multkor a
testiilet. Sok esetben azt mondjuk az apr6 hibakra, hogy rendben van, aztan millidkat koltiink
ra. Amikor befejezte, és hidnytalanul, mind mennyiségileg, mind mindségileg, akkor lehessen
befogadni a szamlat.

Horvath Eva polgarmester: Ebben a pontban van, hogy azt pont kijavitotta.

Farkas Laszlo képviseld: Csak az alapfunkcidjat veszélyezteto.

Miskolczi Ferenc képviselé: Olyan munka soha nem lesz Pétfiirddn, amiben te ne talalnél
hibat.

Horvath Eva polgarmester: Azon is vita lesz, hogy maradéktalanul mi teljesiilt.

Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Van a miszaki ellendrzésrdl egy jogszabaly. A testiileti
hatarozat utan Istvan jelezte, hogy olyan miiszaki ellendrt nem talalok, aki ugy fogja atvenni
ezt a munkat. Nekik le van irva, hogy hogyan lehet atvenni egy készre jelentett munkat. Ez a

mennyiségileg hianytalan, meg minéségileg kifogastalan, ilyen nincs. Azért van az egyéves
hataridd, hogy...

Farkas Laszloé képviseld: A garanciara! Nem az, hogy eleve rossz munkat végez.

Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Senki nem mondta azt, hogy eleve rossz munkat végezzenek.
Ezt a megfogalmazast igy talaltuk mi jonak, hogy igy van, de szépiteni lehet rajta.

Miskolczi Ferenc képviselo: Emlékezz ra, amikor az iskolaudvarnal is bejelentetted, hogy a
térkd megvan siillyedve, megall a viz. Kivonult a bizottsag €s azt allapitotta meg, hogy itt nincs
megsiillyedve és nem all meg a viz. Ez szubjektiv dolog. Te ugy lattad, hogy megall a viz, mi
meg akarhogy néztiik nem lattunk semmilyen siillyedést.

Farkas Laszlo képviselo: Mert nem volt esd, azért nem lattatok. Ki kell menni es6ben ¢és
megnézni.



Miskolczi Ferenc képvisel6: Epitéipari munkanal ezer dologba bele lehet kétni, ha akarok.

Farkas Laszlo képvisel6: A javaslatom ez volt, hogy ide keriiljon be a hatarozat szerint szoveg.
A 8.3.7. pontban arr6l van sz6, hogy a megrendelé a nem vitatott tételekre vonatkozdan a
teljesitésigazolast kiallitja. Ez az elobbi, hogy amig vitatott dolgok, hidnypotlasok és
mindségnek nem megfeleld munkak vannak, addig nem éallithat ki teljesitésigazolast.

Miskolczi Ferenc képviselé: Nem is arrol szol. A nem vitatottrdl szol.

Farkas Laszlé képviselo: Nem. Ez arrdl szol, hogy van kivitelezés, atadas-atvétel, van egy
hibalista rajta. Ami nem vitatott és arra kell neki kiallitani. En viszont azt mondom, hogy egy
munka van, amikor hianytalanul elvégezte, akkor lehessen kiallitani szamlat. igy azt jelenti,
hogy van egy csomd hianypotlas, ettdl fiiggetleniil kiallithatja a teljesitésigazolast.

Horvath Eva polgarmester: Csinalunk egy 50 milli¢ Ft-os munkat, és abb6l harom korlaton
még nem szaradt meg a festék, ez egy hianypotlas, ezt vitatja a megrendeld, nem fogadja el,
nem fizeti ki. Azt a 49.900 ezer Ft-ot nem fizethetjiik ki, mert esik az es6 és nem szaradt meg
a festék a korlaton.

Farkas Laszl6 képvisel6: Elég cinikus vagy Eva! Nem igy sz0l a torvény sem. 15 nap a torvény
¢s a kiadott szerz8dés szerint is, hogyha ilyen apr6 hibak vannak, 15 napon beliil kell neki
kijavitani és azt viszont elfogadottnak kell neki tekinteni.

Miskolczi Ferenc képviselé: Itt az egyes utcaszakaszok kiilon lettek, vagy egyben?
Szaboéné Czifra Melinda jegyz6: Egyben van, nincs részteljesités. Egy szamla van.

Miskolczi Ferenc képvisel6: Nem fogadjuk el a Zalai Gyorgy utcat, mert a temetd elott van
egy kis siillyedés?

Horvith Eva polgarmester: Benne maradt ebben a kozbeszerzésben az, hogyha a Kozosségi
Haz melletti jarda még nem késziilt el, attol fliggetleniil az dsszes tobbi részmunkat ki lehet
fizetni. Ez a kozbeszerzési kiirasban igy volt, errdl vitatkoztunk a kiiras elfogadasakor.
Szétbonthato részekre.

Miskolczi Ferenc képvisel6: Elkésziilt a Zalai Gyorgy utca, akkor le lehet igazolni, hogy az
J0, attol fliggetleniil, hogy a temetd el6tti jardaszakaszt valamiért javitjak.

Horvith Eva polgarmester: Igy volt a kiiras is.
Miskolczi Ferenc képviselé: Nem erre gondoltal?

Farkas Laszlé képvisel6: Ha apro hiba van, 15 napba belefér az atadas-atvétel megkezdésekor.
Megmondja, hogy 10-én atadas-atvétel megkezdddik, ha apro hiba, amit észrevesznek, azt 15
napon beliil ki lehet javitani, és ha ki tudja javitani, akkor azt elfogadottnak kell tekinteni. Ha
példaul van benne egy apro siillyedés, akkor nem igaz, hogy azt 15 napon beliil nem tudja
kijavitani. Ha nem javitja ki, akkor az egészet nem fogadjuk el.



Miskolczi Ferenc képvisel6: Amikor bejarja az atvevo bizottsag, végigmennek a Zalai Gyorgy
utcan, teljesen rendben van, mondjak azt, hogy akkor még ezt sem fogadom el, mert a Temetd
utcaban két kovet ki kell cserélni.

Horvath Eva polgarmester: Nem mondhatja, mert a kiirasban benne hagytuk azt, hogy a
részfeladatok elmaradasa miatt az egészet ki kell tudni fizetni, a megoldottakat. Ezen vitdztunk
a kiiraskor.

Farkas Laszlé képviselo: Nem is volt rola dontés.
Horvath Eva polgarmester: Dehogyisnem! Ugy maradt benne, ahogy eredetileg voltak.

Miskolczi Ferenc képviselo: Lehetiink nagyon szigoraak, de akkor nagyon be fogjak arazni.
Tiz utcaban csindltuk a jardat, egyben volt egy kis siillyedés, nem fogadtak el. Ezt be fogjak
arazni jovore.

Farkas Laszl6 képviselo: Azt mondod, hogy egy helyen van egy kis siillyedés, nehogy mar 15
napon belill nem tudja megjavitani! Ha meg nem akarja megjavitani, akkor meg igenis kell
alkalmazni.

Miskolczi Ferenc képviselé: Meg fogja javitani. Attdl még miért nem lehet elfogadni a Zalai
Gyorgy utcat, ha j6? Ezt nem értem.

Farkas Laszlo képvisel6: Ha meg elfogadod és 15 napon beliil kijavitja, akkor elfogadod neki
a kifizetést.

Ugy latom, hogy teljesen felesleges vitazni rajta. Masként gondolkodtok. Azért van rengeteg
probléma mindenhol, mert selejt munkak vannak.

Horvath Eva polgarmester: Mondjad tovabb a modosito javaslataidat.

Farkas Laszlo képviselo: A 9.2.1. pontban a potmunka elszamolasa. Az van benne, hogy a
vallalkozdéi dijon feliil a vallalkozé jogosult elszamolni a vallalkoz6 altal kotelezden elvégzendd
azon munkdkat, amelyek a kozbeszerzési dokumentacidban meghatarozott paramétereken
tulmutato tartalom megvalositasdhoz sziikségesek.

Horvath Eva polgarmester: Ez az 5 %, a ptmunka.

Farkas Laszl6 képvisel6: Azt javaslom, hogy onnant6l kezdve iktassuk be azt a szoveget, hogy
a kotelezéen elvégzendé munkak, amelyek elére sem a tervezés, sem a kozbeszerzési
dokumentécio a vallalkozo altali vizsgalatdban nem valhatott ismertté €s innen folytatodik
tovabb.

Horvith Eva polgarmester: Err6l szol a potmunka. A potmunkat a megrendeld rendeli el.
Miért kell ezt korbeirni? A Katona Jozsef utcaban mar most tudom, hogy lesz egy pdtmunka,
mert van egy vak, mozgassériilt kisgyerek és nem vettiik figyelembe a tervezésnél.
Potmunkaénak fogjuk elrendelni, hogy a Katona Jozsef utca 4. eldtt térracsos burkolatszélesités
legyen. Ez elrendelt potmunka, amit el lehet szamolni. Ezt nem kell korbeirni. A pétmunkat a
megrendeld épitési naploban rendeli el.
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Farkas Laszlo képviselo: Nem értetted, hogy mit mondtam. Nem azt mondtam, hogy ez
pétmunka és nem szabad kifizetni. Amikor a véllalkozéval megkotdd a szerzddést, akkor
latszik... a tervek és dokumentacio atvizsgalasa alapjan nem voltak lathatoak ezek a problémak,
azok is kotelezd... (polgarmester asszony kézbeszol)

Horvath Eva polgarmester: Ki van emelve a pétmunka. A potmunkat az épitdipari
szabvanyok definidljak. Ide van irva, ez a potmunka.

Farkas Laszlo képviseld: Jo! Nekem ez volt a javaslatom!

Horvath Eva polgarmester: Ezt jogosult elszamolni. Pontosan azért kell elszamolnia, mert
beirunk minden kozbeszerzésbhe 5 %-0s potmunkakeretet és azzal keményen el kell tudnia
szamolnia, hogy nem automatikus kifizetéssel megy, hanem, hogy az elrendelt pétmunka
mennyibe keriilt. Ez minden kdzbeszerzésnél igy megy.

Miskolczi Ferenc képviselo: A pétmunkardl meg szavazunk.

Horvath Eva polgarmester: A potmunkat meg megszavaztuk a kozbeszerzési kiirasnal.
Miskolczi Ferenc képvisel6: De a konkrét esetben is meg kell szavazni.

Horvath Eva polgarmester: Azt nem kell megszavazni, mert a megrendeld rendeli meg.
Farkas Laszlo képviselo: A megrendel6 a Képviselo-testiilet.

Horvath Eva polgarmester: A tisztelt Képviselé-testiilet az 5 %-0s keretet megszavazta,
abban a pillanatban kellene a tisztelt Képviseld-testiilet elé terjeszteni azt, hogy megrendeljiik-
e, hogy 30 cm széles, 1 méter hosszu térracsot még lerakjunk, ha a podtmunka keretet tallépi.

Akkor kellene a testiiletnek szavazni rola.

Farkas Laszlo képvisel6: Az eddigi tapasztalatok meg azt mutatjak, hogy amik eddig ki lettek
fizetve potmunkaként, annak dontdrésze nem pdtmunka.

Horvath Eva polgarmester: Ezt ki mondja Farkas Laci, és honnan veszed ezeket? Milyen
tapasztalatod alapjan?

Farkas Laszl6 képvisel6: Amennyi nekem van.
Horvith Eva polgarmester: Akkor bizonyitsad be.

Farkas Laszlé képviseld: Hanyszor bebizonyitottam mar. Pont, amit a Feri is emlitett, a jardat,
ti is azt mondjatok, hogy nem igaz, azért, mert csalds az egész. Azért, mert fele munkat végeztek
el ott is, aztan mégis ki lett neki fizetve. A pétmunka, ami el lett rendelve, mert csomd dolguk
van, azok eleve nem szerepeltek példdul a Strabag altal kivitelezésre keriilt jardak, vagy
éppenséggel a tavfiités rekonstrukcional, és meg is fordultak itt, holott eldtte irasban is
szerepelt.

Horvath Eva polgarmester: A tavfiitést nem értem. Innentél kezdve a kovetkezd modositd
javaslatodat varom.
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Farkas Laszlo képvisel6: Az els6 ez volt, legfeljebb nem fogadjatok el. Nem mindegy, hogy
tobbletmunka.

Horvath Eva polgarmester: De a 9.2.1. pontba pétmunka van irva! Ki van vastagitva! Nem
tobbletmunka, pétmunka.

Farkas Laszlé képviselo: Mondtam egy javaslatot, legfeljebb nem fogadjatok el.

Horvath Eva polgarmester: Ez a szerzédéstervezet itt volt elétted a kdzbeszerzési felhivas
elfogadasakor is.

Farkas Laszl6 képvisel6: Ez a szerzOdéstervezet biztos nem volt itt.
Horvath Eva polgarmester: De ott volt. Melléklete volt az anyagnak.

Farkas Laszlo képviselo: A 9.2.2. pontban az van, hogy amennyiben a vallalkozé értesitése
alapjan a megrendel6 megallapitja, hogy a vallalkozo olyan miiszaki tartalmat valdsit meg...
Ez egy kijelentd mdd. A vallalkozé elkezdte a megvalositasat. Ezt szeretném kihuzatni innen,
¢és ugy legyen, hogy a megrendelé altal jovahagyott potmunkanak mindsiilé miszaki
tartalomnak megfelel6 kivitelezés megkezdése.

Itt az szerepel, ha megkezdte a vallalkoz6 és csindlja. Attol fiiggetleniil, hogy a megrendeld
hozzéjarult vagy nem. Itt az van leirva. Egyértelmiien a megrendelé altal jovahagyott
potmunkak megkezdése.

Horvath Eva polgarmester: Ha elszakit egy csdvet, akkor ne intézkedjen a kivitelez6, majd
csak akkor, ha kimegy a megrendel6 és elrendeli, hogy ott ropiilé vezetéket kell kiépiteni.
Laci, nem életszertien gondolkozol.

Farkas Laszlo képviselo: Nekem ez volt a javaslatom.

A 13.1. pontban nem az, van, amit elfogadtunk, errdl vitatkoztunk. Szakaszokban el lehet
szamolni, egy végszamla van, de a munkak elvégzése alapjan... ezt nem is értem, munkarészre
es6 vallalkozo6i dij nett6 tartalékkeret terhére ki lehessen fizetni. Ezt ki kell huzni beléle. Itt egy
végszamla van, nincs munkarész.

Horvith Eva polgarmester: Ezzel fogadtuk el a felhivast.

Farkas Laszlo képvisel6: Nem ezzel fogadtuk el. A masik, hogy 15 %-os késedelmi potlék
maximum van benne, holott 30 %-ot fogadtunk el.

Horvath Eva polgarmester: Szerintem 15-r61 dontéttiink.

Farkas Laszloé képviseld: Az én javaslatom volt, el is fogadta a testiilet, itt a hatdrozat rola.
Miskolczi Ferenc képviseld: Lehet egyaltalan 30 %-ot?

Farkas Laszlo képvisel6: Az a maximum.

Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Ebben igaza van a képviseld urnak, 30 %-ot fogadott el a
Képviselo-testiilet.
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Horvath Eva polgarmester: Jo, akkor javitjuk ezt a szerzédéstervezetben. Befogadjuk.
Farkas Laszlé képviselo: Nem munkarészre es6 vallalkozoi dij.

Horvath Eva polgarmester: Ezt igy fogadtuk el.

Farkas Laszlo képviselo: Nem igy fogadtuk el. Az, hogy mit irtatok a kiirasba, egy dolog. Van
egy végosszeg és annak a 30 %-a, a késedelmi potlék. Ha cstisznak az egész beruhdzassal akkor
is, ha van neki egy félnapos munkédja valahol és alltak egy hétig.

Horvath Eva polgarmester: Es mit szeretnél itt? A 30 % oké.

Farkas Laszl6 képviselo: Kihuzni azt, hogy az érintett munkarészre esé vallalkozoi dij nettod
tartalékkeret és AFA nélkiil szamitott 6sszegének ¢és a késedelemmel érintett munkarészt. Nincs

késedelemmel érintett munkarész. Egy munka van megrendelve.

Horvath Eva polgarmester: Ezen mar vitatkoztunk a kiirasnal is, és nem fogadta el a testiilet
a javaslatodat.

Farkas Laszlo képvisel6: Dehogynem. Ezt pont elfogadta.

Horvath Eva polgarmester: Lehet, hogy a 15 helyett a 30 %-ot elfogadta, de az, hogy egy
utca miatt az egésznek a késedelmi kotbére az egészre vonatkozzon, nem fogadta el a
Képvisel6-testiilet. Ezen vitatkoztunk.

Farkas Laszl6 képvisel6: Dehogynem.

Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Négy dolgot fogadott el a Képviseld-testiilet, ami egyébként
bent van az anyagban. Az ajanlattételi felhivasbol a ,,jardaépités” keriiljon ki, a késedelmi
kotbér teljes Osszege 30% legyen, amit a Laci mondott, hogy a sikeres, mindségileg
kifogastalan, mennyiségileg hidnytalan miiszaki 4tadas-atvételt kovetden bocsathatd ki, és a
felhivas 4.4. pontjanak 2. alpontjaban a jotallas idOtartama a kovetkezOk szerint modosul:
»»-..maximum Osszesen 60 honap.

Farkas Laszlo képviseld: A teljes 0sszeg 30 %-a.

Horvith Eva polgarmester: Nem! Az eredetiben sem a teljes dsszeg 30 %-a Volt.

Farkas Laszlo képviseld: Azért javasoltam a teljes 0sszeg 30 %-at.

Horvith Eva polgarmester: Ezt nem fogadta el a Képvisel6-testiilet.

Szaboné Czifra Melinda jegyzd: Itt van az ajanlati felhivas is.

Farkas Laszlo képviseld: Az ajanlati felhivasban a 30 % sem szerepel, pedig ugy dontottiink.
Nem a szerint csindltatok meg, ahogy a testiilet elfogadta.

Horvath Eva polgarmester: A testiilet nem fogadta el, hogy a teljes sszeg 30 %-a legyen.

13



Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Miért mondasz képviseld ur olyat, hogy nem az szerepel
benne? Masodik oldal 3.1. pontjanak az utolsé6 mondata, késedelmi kotbér teljes 6sszege nem
haladhatja meg a teljes nett6 vallalkozoi dij 30 %-at. Miért mondod, hogy nem azt irtuk bele?
Ez az ajanlati felhivas, ami kiment, amit megnézhettél a kozbeszerzési hatésag honlapjan.

Miskolczi Ferenc képviselo: Azt elfogadtuk.

Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Most mondta, hogy nem ugy irtuk ki. Igy irtuk ki, ez jelent
meg, erre adtak be a palyazatot.

Lang Géza alpolgarmester: Kotbér alap benne van a kiirasban?

Farkas Laszlo képvisel6: A kotbér alap a részmunka dija. Azért nem azt fogadtuk el. Azért
mondtam, hogyha csuszik egy félnapos munkaval, akkor az egésszel csuszik, akkor annak a
félnapos munkanak, 20 ezer Ft-nak a kotbérét fogod kiszamolni.

Szaboné Czifra Melinda jegyzd: Késedelmi kotbér mértéke a késedelemmel érintett
munkarészre esd vallalkozoi dij netto, tartalékkeret és AFA nélkiil szamitott 6sszegének napi
0,5 %-a azzal, hogy a késedelmi kotbér teljes Osszege nem haladhatja meg a teljes nettd
vallalkozo6i dij 30 %-at. Ezt fogadta el a Képviselo-testiilet.

Farkas Laszl6 képviselo: Nem ezt fogadta el a testiilet. Ha most egy 50 millié Ft-0s beruhazas
csuszik, mert van valahol 10 napos munkéja... (polgarmester asszony kézbeszol)

Horvath Eva polgarmester: Konyorgom Farkas képviselé tr én hivtam fel a figyelmet ré,
hogy jol van leirva a kiirasban. A K6z0sségi Haz melletti jarda miatt nem fogjuk nem kifizetni,
meg megkotbérezni az egész beruhazast, hanem csak arra a részre fogjuk a kotbért raverni. Erre
fel fogadta el a KépviselO-testillet azt a kiirast, ami megjelent, és ami megjelenik a
szerz8désben. Egy tény, hogy a 15 %-ot nem irtuk at 30 %-ra.

Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Elfelejtettiik kijavitani. Az ajanlati kiirasban kijavitottuk. A
30 %-¢ért is azért nem szo6ltam, mert nem a teljes munkara volt, mert a 30 % nagyon magas.

Farkas Laszlo képvisel6: Ha késik félévet a hataridovel, akkor miért sok a 30? Aztan fizetnek
20 ezer Ft kotbért?

Miskolczi Ferenc képvisel6: A térvény behatarolja a maximumot.

Farkas Laszlo képvisel6: Mennyit hatarol be a torvény? Mindig erre hivatkoztok. A multkor
is erre hivatkoztatok, hogy 10 nap, aztdn nem igaz egyik sem. Koénnyii befolyasolni a testiiletet.

Horvath Eva polgarmester: Tovabbi javaslat?
Farkas Laszlo képviselo: Kérdésem lett volna. Nem torvénytelen. Van a birésagon kiviil
békéltetd testiilet, és eleve kizarjak ezt. Miért kellett ezt kihangsulyozni? Csak birdsagra

mehetiink, ami eltart 1-2 évig, ha arra megy. A békéltetd targyalas meg par hét alatt lezajlik.

Horvath Eva polgarmester: Ugy gondolom, hogyha fizetési akarmi van, akkor a birdsag
mondja ki, hogy mennyit kell fizetni.
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Farkas Laszlo képviselo: A békéltetd testiiletnek pont az a 1ényege, hogy ne kelljen birdsagra
futkosni évekig, hanem ha tudunk, akkor megallapodunk, ha nem, akkor megyiink a bir6sagra.
Furcsa szamomra.

Horvath Eva polgarmester: Nem kellett nekiink a birdsagra se menni. Ugraltunk egy
szerencsétlen kivitelezon, hogy 3 éven keresztiil nem fizettiik ki neki, visszatartottuk a 20 %-
ot. El kezdett bir6sagra menni, rogton a Képviselo-testiilet a békéltetés nélkiil kifizette neki azt
a dijat.

Farkas Laszlo képviselo: Nem kaptam valaszt. Mi volt az indoka, hogy a békéltetd targyalast
kizarjuk?

Horvath Eva polgarmester: Még egyszer mondom Farkas képviseld Gr, ez a szerz6déstervezet
ugyanugy ott volt elétted, amikor a kdzbeszerzési eljarast meginditottuk!

Farkas Laszl6 képvisel6: Kérdeztem valamit!

Horvath Eva polgarmester: Az 6sszes palyazo ennek a szerzédéstervezetnek az ismeretében
adta be a palyézatat, mert 6k is megkaptak.

Farkas Laszlo képviseld: A 15 %-osra adtak be, nem a 30 %-0sra.

Horvith Eva polgarmester: A kiirasban benne volt a 30 %, amit az el6bb a Melinda idézett.
Nehogy mar itt olyan dolgokat médositsunk a szerzddéstervezetben, amit a felhivasba nem
tettiink bele. Te, mint kiir elfogadtad és ugy jelentetted meg. Egyszeriien nem is értem, hogy
miért engedtem, hogy belemenjiink a szerzédéses vitdba. Dombi Norbert képviseldtarsammal
tokéletesen egyetértek.

Menjiink végig!

A szerzddéssel kapcesolatban modosito inditvanya volt a szerz6dés 6.5. pontjaval kapcsolatban
a képviseld urnak, kotbért érvényesithet helyett kotbért érvényesit. Javitsuk ki, aki ezzel
egyetért, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 4 igen szavazattal és 2 tartozkodds mellett elfogadta azt a javaslatot, mely
szerint a szerzodéstervezet 6.5. pontjaba a ,,kotbért érvényesithet” helyett ,,kotbért érvényesit”
szovegrész keriiljon.

Horvith Eva polgarmester: Kovetkezé modosité javaslat, 8.2.1. pont, hogy a veszélyeztetd
helyzetrdl ne 5 munkanapon beliil, hanem 2 munkanapon beliil tajékoztassa a kivitelez6 a
megrendeldt. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

A Képviseli-testiilet 2 igen, 1 nem szavazattal és 3 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
377/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszlo képviseld javaslatat, mely szerint ,,A jarda
feltjitdsi munkdk 2016-ban Pétfiirdon™ targya kozbeszerzési eljaras
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vallalkozasi szerzddés tervezetének 8.2.1. pontjdban a Szerzddés
teljesitését érdemben veszélyeztetd koriilményekrél 2 munkanapon beliil
tajékoztassa a kivitelezé a megrendelot.

Horvath Eva polgarmester: 8.2.2. pont. Itt van az, hogy akadalyoztatis 8 napos jogveszto
hataridon beliil helyett 3 munkanapos legyen beirva az igénybejelentésre. Aki ezzel egyetért,
kérem, szavazzon!

A Keépviselo-testiilet 1 igen, 1 nem szavazattal és 4 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
378/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA':

Pétfiirdd Nagykozség Onkorményzatinak Képvisel§-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszlo képviseld javaslatat, mely szerint ,,A jarda
felgjitasi munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési eljaras
vallalkozasi szerz0dés tervezetének 8.2.2. pontjaban a vallalkozé koteles
ezen igényét az akadaly felmeriilésétdl szamitott 3 munkanapos jogvesztd
hataridon beliil a megrendeldnek irasban bejelenteni.

Horvath Eva polgarmester: A 8.2.3. pontban az van, hogy a véllalkozo jelolje meg a hataridd
meghosszabbitasi igényét. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 2 igen, 1 nem szavazattal és 3 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
379/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykdzség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszlo képviseld javaslatat, mely szerint ,,A jarda
felujitdsi munkdk 2016-ban Pétfiirdon™ targyu kozbeszerzési eljaras
vallalkozasi szerz0dés tervezetének 8.2.3. pontjaban a vallalkozo jeldlje
meg a hataridé meghosszabbitasi igényét.

Horvath Eva polgiarmester: Kovetkezd volt a 8.3.3. pont. Itt a miiszaki 4tadas-atvétel
befejezéséig ne csak a biztonsdgos hasznalatot javitott hidnyossdgokat poétolja, hanem
maradéktalanul teljesitse a vallalt munkat. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 1 igen Szavazattal és 5 tartozkodas mellett meghozta a kévetkezd
hatarozatot:
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PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
380/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA':

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszlo képviseld javaslatat, mely szerint ,,A jarda
feltjitdsi munkdk 2016-ban Pétfiirdon™ targya kozbeszerzési eljaras
vallalkozasi szerzodés tervezetének 8.3.3. pont b) bekezdésében a sikeres,
mindségileg kifogastalan, mennyiségileg hidnytalan miiszaki atadas-
atvételt kovetden bocsathato ki a szamla.

Horvath Eva polgarmester: Volt egy 9.2.1. pont. Itt a pétmunka megvan jeldlve, de ennck a
kortlirasat kéri a képviseld ur. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 1 igen, 3 nem szavazattal és 2 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
381/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykdzség Onkorményzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszlo képviseld javaslatat, mely szerint ,,A jarda
felgjitasi munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési eljaras
vallalkozési szerz0dés tervezetének 9.2.1. pontja az alabbiak szerint
modosuljon: A vallalkoz6i dijon feliil a Vallalkoz6 jogosult elszamolni a
Vallalkozé altal kotelezden elvégzendd azon munkakat, amelyek eldre
sem a tervezés, sem a kozbeszerzési dokumentacidé a vallalkozo altali
vizsgalatdban nem valhatott ismertté (a tovabbiakban: ,,po6tmunka’).

Farkas Laszlo képvisel6: Van még a 8.3.7. pont.
Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Itt azt akarod, hogy egyaltalan ne lehessen.

Horvith Eva polgarmester: A 8.3.7. pont arrél sz6l, hogy a teljesitésigazolast ki lehet allitani
a nem vitatott tételekre. A képviseld Gr meg azt mondja, hogyha vannak nem vitatott tételek,
akkor egyaltalan nem lehet kiallitani a teljesitésigazolast. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon!

Lang Géza alpolgarmester: Nem egészen értem. Miiszaki atadas el6tt vagy utan?

Farkas Laszlo képvisel6: A miiszaki atadaskor allapitod meg, hogy volt ilyen munka, nem
volt ilyen, hibas, nem hibas. A teljesitésigazolast atvétel utan adod ki. E szerint, ha vannak
hidnyossagok, de vannak olyan tételek, amik nem vitatottak, akkor mar ki lehet allitani a
teljesitésigazolast. A fele munkat elvégezte, a masik felét nem, akkor a felérdl mar ki lehet
allitani a teljesitésigazolast, ki lehet neki fizetni a szdmlat. Azt javasolom, hogy ne. Csak akkor
lehessen kiallitani a teljesitésigazoldst is, ha valoban maradéktalanul elvégeztek minden
munkat. Hidnyos munkat nem akarok leigazolni.
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Horvath Eva polgarmester: Pontosan azért van ez ide beirva, mert olyan munkarol van szo,
amit részekre lehet bontani.

Miskolczi Ferenc képviselo: Nehogy elolrdl kezdjiik a vitat.

Horvath Eva polgarmester: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy a teljesitésigazolast csak
akkor lehessen kiallitani, ha minden tokéletesen elkésziilt, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 3 igen, 2 nem szavazattal és [ tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISEL(")-TESTI':JLE,TENEI,(
382/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA'

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszl6 képviselé javaslatat, mely szerint ,,A jarda
felgjitasi  munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési eljaras
vallalkozasi szerz6dés tervezetének 8.3.7. pontjdban a teljesitésigazolast
csak akkor lehessen kiallitani, ha minden tdkéletesen elkésziilt.

Farkas Laszlo képvisel6: Kovetkezd a 9.2.2. pont. Nem a vallalkoz6 altali értesités alapjan
allapithato meg, hanem a megrendel6 altal megallapitott potmunka.

Horvath Eva polgiarmester: Azt nem mondtad, hogy mit akarsz csinalni ezzel a ponttal?
Toroljiik?

Farkas Laszl6 képvisel6: Igy modositani.

Horvith Eva polgarmester: De mit?

Farkas Laszlo képviselo: Amennyiben a vallalkozo értesitése alapjan a megrendeld altal
jovahagyott pdétmunkénak mindsiild, miiszaki tartalom kivitelezésének ellenértéke a 9.2.3.
pontban meghatarozott dsszeg tartalékkeret még rendelkezésre allo része terhére szdmolhato el.
Horvith Eva polgarmester: De ez van benne!

Farkas Laszl6 képviselo: Nem az van benne!

Horvith Eva polgarmester: A véllalkozo értesitése alapjan a megrendelé megallapitja, hogy
a potmunka korébe tartozik. Ugyanaz van benne.

Farkas Laszlo képvisel6: Nem az van benne! Az van benne, hogy a véllalkoz6 olyan miiszaki
tartalmat valosit meg. A mar megkezdett munkat utolag hagyja jova.

Horvath Eva polgarmester: Es akkor mi van? Ne hagyja utdlag jova?

Farkas Laszlo képvisel: A pétmunka megrendelést jova kell hagyni és utana lehet dolgozni.
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Horvath Eva polgarmester: Ez a cs6torés, ne legyen ropiilévezeték.
Lang Géza alpolgarmester: A csétérés nem potmunka.

Horvath Eva polgarmester: De potmunka, ha ki kell épiteni egy vezetéket vizvezeték
épitésnél.
Aki azzal egyetért, amit mondott képviseld tr, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 2 igen, 1 nem szavazattal és 3 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISEL(")-TESTI':JLE,TENEI,(
383/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA':

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszl6 képviselé javaslatat, mely szerint ,,A jarda
felgjitasi  munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési eljaras
vallalkozasi szerzddés tervezetének 9.2.2. pontja az aldbbiak szerint
modosuljon: Amennyiben a vallalkozo értesitése alapjan a Megrendeld
altal  jovahagyott potmunkdnak mindsiilé, miiszaki tartalom
kivitelezésének ellenértéke a 9.2.3. pontban meghatirozott Osszeg
tartalékkeret még rendelkezésre allo része terhére szdmolhato el.

Horvath Eva polgarmester: A 16. oldalon a 30 %-os befogadtuk, mas nem volt.

Farkas Laszlo képviselo: A javaslatom az volt, hogy a késedelmi...

Horvath Eva polgarmester: Errl mar szavazott a Képvisel6-testiilet.

Farkas Laszlé képviselo: Majd most még egyszer szavaz.

Horvath Eva polgarmester: Errdl egyszer mar dontott a Képvisel-testiilet.

Farkas Laszlo képvisel6: Err6l nem dontott a Képviseld-testiilet. Nem igy irtatok le. Akkor is

azt mondtam, hogy a teljes 6sszeg 30 %-a legyen elfogadva. Most javasoltam, hogy keriiljon

be, hogy ne az érintett munkarészre, hanem a teljes 6sszeg 30 %-a.

Horvath Eva polgarmester: De errl mar dontétt a testiilet. Igy irtuk ki a palyéazatot.

Miskolczi Ferenc képviseld: Tedd fel szavazasra.

Horvath Eva polgarmester: Aki egyetért Farkas képvisel$ ur ujfent szavazasaval, kérem,
szavazzon!

Farkas Laszl6 képvisel6: Mivel?

Horvith Eva polgarmester: Ujfent szavaztatassal.
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Farkas Laszlé képvisel6: A javaslatommal. Semmi mas szavazas nem tortént itt. Volt egy
modosito javaslat, errdl kell donteni a testiiletnek.

Horvath Eva polgarmester: Ezt tettem fel. Aki egyetért azzal, hogy az egészre vonatkozoan
kotbérezziink, kérem, szavazzon!

A Képviseli-testiilet 1 igen, 3 nem szavazattal és 2 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISEL(")-TESTI':JLE,TENEI,(
384/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete nem
fogadta el Farkas Laszlé képviseld javaslatat, mely szerint ,,A jarda
felgjitasi  munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési eljaras
vallalkozasi szerzddés tervezetének 13.1. pontjdban a késedelmes teljesités
esetén fizetendd késedelmi kotbér mértéke az egész munkéra vonatkozzon.

Farkas Laszlé képviselo: Miiszaki ellendr ki lesz?
Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Sturcz Mihaly a Pannon-géadortol.

Horvath Eva polgarmester: Aki az clSterjesztett 1. szam® hatrozati javaslattal egyetért,
kérem, szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal és [ tartozkodas mellett meghozta a kévetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
385/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA':

Pétfiirdd  Nagykozség Onkormanyzatinak  Képviselé-testiilete a
Kozbeszerzési Biralobizottsag javaslata alapjan megéllapitja, hogy ,,A
jarda felujitasi munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési
eljarasra benyujtott ajanlatok koziil a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi
CXLIIL torvény (Kbt.) 74.§ (1) bekezdés e) pontja szerint a Vértes-Ut
Epité és Szolgdltaté Kft. (2890 Tata, Agostyani it 78) ajdnlata
érvénytelen.

Indokolas
A 2016. évi jarda felujitdsi munkak kivitelezése érdekében a
322/2016.(VIL.28.) szamu hatarozataval a Képviseld-testiilet elfogadta a

»Jarda felujitasi munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyt kozbeszerzési eljaras
ajanlati felhivasat €s a kozbeszerzés meginditasat.
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Vértes-Ut Epité és Szolgdltaté Kft. ajanlatkéré 6sszefoglald tajékoztatoja
kozzétételére jelezte részvételi szandékat, az ajanlati felhivas és
dokumentacid kézhezvétele utan a 2016. augusztus 25-1 ajanlattételi
hatariddig ajanlatot nyujtott be targyi munkara.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 2-i {ilésén megallapitotta, hogy
ajanlattevo esetében hianypotlas sziikséges, a hianypotlasi felhivast 2016.
szeptember 5-én a Kbt. 71.§ (1)-(2) bekezdése alapjan megkapta.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 15-i iilésén megallapitotta, hogy a
hidnypotlas hataridejének lejartaig a Vertes-Ut Epito és Szolgaltato Kft. a
hianypo6tlast nem teljesitette.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvénytelen,
ha ,,egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
Jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eloirt formai kévetelményeit”,
ezért a Vértes-Ut Epit6 és Szolgaltaté Kft. ajanlatanak érvénytelenségét e
jogszabalyhely alapjan meg kellett allapitani.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy e dontésrdl a palyazot
értesitse.

Hatarido az ajanlattevo értesitésére: 2016. szeptember 20.
Felelés: Horvath Eva polgarmester

Horvath Eva polgiarmester: Aki az clSterjesztett 2. szam@ hatrozati javaslattal egyetért,
kérem, szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal és [ tartozkodas mellett meghozta a kévetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
386/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatinak — Képviseld-testiilete a
Kozbeszerzési Biralobizottsag javaslata alapjan megéllapitja, hogy ,,A
jarda felujitasi munkak 2016-ban Pétfiirdon” targyu kozbeszerzési
eljarasra benyujtott ajanlatok koziil a kdozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi
CXLIIL torvény (Kbt.) 74.§ (1) bekezdés e) pontja szerint az Everling
Epitd, Termeld és Szolgdltaté Kft. (2117 Isaszeg, Aulich u. 3.) ajdnlata
érvénytelen.

Indokolas

A 2016. évi jarda felujitdsi munkdk kivitelezése érdekében a
322/2016.(VIL.28.) szam hatarozataval a Képviseld-testiilet elfogadta a
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»Jarda felijitasi munkak 2016-ban Pétflirdon” targya kozbeszerzési eljaras
ajanlati felhivasat és a kdzbeszerzés meginditasat.

Everling Epitd, Termeld és Szolgdltaté Kft ajanlatkérd osszefoglalo
tajékoztatoja kozzeétételére jelezte részvételi szandékat, az ajanlati felhivas
¢s dokumentacié kézhezvétele utan a 2016. augusztus 25-1 ajanlattételi
hatarid6ig ajanlatot nytjtott be targyi munkara.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 2-1 iilésén megallapitotta, hogy
ajanlattevo esetében hidnypotlas sziikséges, a hianypotlasi felhivast 2016.
szeptember 5-én a Kbt. 71.§ (1)-(2) bekezdése alapjan megkapta.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 15-1 iilésén megallapitotta, hogy a
hianypétlas hataridejének lejartdig az Everling Epité, Termelo és
Szolgaltato Kft a hianypotlast nem teljesitette.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvénytelen,
ha ,,egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
Jjogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré dltal eldirt formai kévetelményeit”,
ezért az Everling Epité, Termeld és Szolgaltaté Kft. ajanlatinak
érvénytelenségét e jogszabalyhely alapjan meg kellett allapitani.

A Képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy e dontésrdl a palyazot
értesitse.

Hataridé az ajanlattevo értesitésére: 2016. szeptember 20.
Felelés: Horvath Eva polgarmester

Horvath Eva polgarmester: Aki az eléterjesztett 3. szamu hatrozati javaslattal egyetért,
kérem, szavazzon!

A Képvisel-testiilet 5 igen szavazattal és [ tartézkoddas mellett meghozta a kiovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISEL(")-TESTI':JLE,TENEI,{
387/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA

Pétfiirdé  Nagykozség Onkormanyzatinak  Képviseld-testiilete a
Kozbeszerzési Birdlobizottsag javaslata alapjan megallapitja, hogy ,,A
jarda felujitasi munkak 2016-ban Pétfiirdén” targya kozbeszerzési
eljarasra benyujtott ajanlatok koziil a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi
CXLIIL torvény (Kbt.) 74.§ (1) bekezdés e) pontja szerint a Hegediis &
Schmidt Kft. (7130 Tolna, Bajcsy-Zsilinszky u. 33) ajdanlata érvénytelen.

Indokolas
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A 2016. ¢évi jarda felgjitdsi munkak kivitelezése érdekében a
322/2016.(V11.28.) szamu hatarozataval a Képviselo-testiilet elfogadta a
»Jarda felijitasi munkak 2016-ban Pétflirdon” targya kozbeszerzési eljaras
ajanlati felhivasat és a kdzbeszerzés meginditasat.

Hegediis & Schmidt Kft. ajanlatkéré Osszefoglald tdjékoztatdja
kozzétételére jelezte részvételi szandékat, az ajanlati felhivas ¢s
dokumentacid kézhezvétele utdn a 2016. augusztus 25-i ajanlattételi
hataridéig ajanlatot nytjtott be targyi munkara.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 2-1 iilésén megallapitotta, hogy
ajanlattevo esetében hidnypotlas sziikséges, a hianypotlasi felhivast 2016.
szeptember 5-én a Kbt. 71.§ (1)-(2) bekezdése alapjan megkapta.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 15-1 iilésén megallapitotta, hogy a
hianypotlas hataridejének lejartaig a Hegediis & Schmidt Kft. a
hianypotlast nem teljesitette.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvénytelen,
ha ,,egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
Jjogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré dltal eldirt formai kévetelményeit”,
ezért a Hegediis & Schmidt Kft. ajanlatanak érvénytelenségét e
jogszabalyhely alapjan meg kellett allapitani.

A Képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy e dontésrdl a palyazot
értesitse.

Hatarido az ajanlattevo értesitésére: 2016. szeptember 20.
Felelds: Horvath Eva polgdrmester

Horvath Eva polgarmester: Aki az eléterjesztett 4. szamu hatarozati javaslattal egyetért,

kérem, szavazzon!

A Képvisel-testiilet 5 igen szavazattal és [ tartézkoddas mellett meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISEL(")-TESTI':JLE,TENEI,{
388/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA

Pétfiird6  Nagykozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete a
Kozbeszerzési Birdlobizottsag javaslata alapjan megallapitja, hogy ,,A
jarda felujitasi munkak 2016-ban Pétfiirdén” targya kozbeszerzési
eljarasra benyujtott ajanlatok koziil a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi
CXLIII. torvény (Kbt.) 74.§ (1) bekezdés e) pontja szerint a Foldgep
Transz Kft. (2092 Budakeszi, Tavasz u. 9.) ajdnlata érvénytelen.
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Indokolas

A 2016. ¢évi jarda felgjitdsi munkak kivitelezése érdekében a
322/2016.(VIL.28.) szamu hatarozataval a Képviselo-testiilet elfogadta a
»Jarda felijitasi munkak 2016-ban Pétflirdon” targya kozbeszerzési eljaras
ajanlati felhivasat és a kdzbeszerzés meginditasat.

Foldgép Transz Kft. ajanlatkérd 0sszefoglalo tajékoztatdja kozzétételére
jelezte részvételi szandékat, az ajanlati felhivas ¢és dokumentacid
kézhezvétele utan a 2016. augusztus 25-1 ajanlattételi hataridéig ajanlatot
nyujtott be targyi munkara.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 2-1 iilésén megallapitotta, hogy
ajanlattevo esetében hidnypotlas sziikséges, a hianypotlasi felhivast 2016.
szeptember 5-én a Kbt. 71.§ (1)-(2) bekezdése alapjan megkapta.

A Biralobizottsag 2016. szeptember 15-1 iilésén megallapitotta, hogy a
hianypotlas hataridejének lejartaig a Foldgép Transz Kft. a hianypotlast
nem teljesitette.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat érvénytelen,
ha ,,egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
Jjogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré dltal eloirt formai kévetelményeit”,
ezert a Foldgép Transz Kift. ajanlatanak érvénytelenségét e jogszabalyhely
alapjan meg kellett allapitani.

A Képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy e dontésrdl a palyazot
értesitse.

Hatarido az ajanlattevo értesitésére: 2016. szeptember 20.
Felelds: Horvath Eva polgdrmester

Horvath Eva polgarmester: Aki az eléterjesztett 5. szamu hatarozati javaslattal egyetért,

kérem, szavazzon!

A Képviselo-testiilet név szerint szavaz. (Jegyzo asszony felolvassa a neveket.)

Dombi Norbert képviseld: Igen.
Farkas Laszlé képvisel6: Tartozkodom.
Horvith Eva polgarmester: lgen.
Lang Géza alpolgarmester: Igen.
Miskolczi Ferenc képviselé: Igen.
Nagy Zsolt képviselo: Igen.

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal és [ tartozkodas mellett meghozta a kévetkezd

hatarozatot:
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PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
389/2016.(1X.19.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd  Nagykozség Onkorményzatinak  KépviselS-testiilete a
Kozbeszerzési Biralobizottsag javaslata alapjan ,,A jarda feldjitasi
munkak 2016-ban Pétfiirdon” targy kozbeszerzési eljaras eredményét
az alabbiak szerint allapitja meg:

Nyertes ajanlattevo:

C és R Kozlekedésépito Kft.
8000 Székesfehérvar, Martirok utja 38.

Az 5 %-os tartalékkeretet is tartalmazo6 ellenszolgaltatas bruttd dsszege:
26.830.793,-Ft.

Kivalasztas indoka: a Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan a legjobb
ar-érték arany

Nyertes ajanlattevot koveto ajanlattevo:

UTEPPARK Utépité és Mélyépité Kft.
8000 Székesfehérvar, Sostoi ut 7.

Az 5 %-os tartalékkeretet is tartalmaz6 ellenszolgaltatas bruttd dsszege:
29.499.674,- Ft.
Kivalasztds indoka: a nyertes ajanlatot kovetd legjobb ar-érték arany

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kozbeszerzési
eljaras nyertesével, a C és R Kozlekedésépité Kft-vel a szerzodést az e
hatarozat szerinti vallalkozasi dijjal, az ajanlatban, a szerzddéstervezetben
és az érvényes jogszabdlyi eldirdsokban foglaltaknak megfelelden
megkosse.

Hatarido a szerz6déskotés tervezett idopontja: 2016. oktdber 3.

Felel6s: Horvath Eva polgarmester

18.15 6rakor Horvath Eva polgarmester megkoszonte a részvételt és bezarta a nyilvanos
testiileti iilést.

K.m.f.

Horvath Eva Szabéné Czifra Melinda
polgarmester jegyzé
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