JEGYZOKONYV

Késziilt: Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 2017. szeptember 28-
An 17.00 6rai kezdettel megtartott nyilvanos testiileti tilésén

Helve: Pétfiirddi Kozasségi Haz és Konyvtar elsé emeleti tanacsterme

Jelen vannak: Horvath Eva polgarmester
Lang Géza alpolgarmester
Dombi Norbert képviselt
Farkas Laszlo képviseld
Miskolczi Ferenc képviseld
Nagy Zsolt képviseld
Pintér Csaba képviseld
Szaboné Czifra Melinda jegyzo
Meghivottak; A Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl szolé

10/2015.(IV.30.) onkormanyzati rendelet 13. § (4) bekezdésében
foglaltak szerint.

Meghivottak koziil megjelent:

Gaspar Julia Pénziigyi Irodavezett
(az 1. napirendi ponthoz)

Fiile Tibor Pétkomm Kft. ligyvezetd igazgatoja
Horvéth Adrienn Pétkomm Kfi. képviseletében
(a 7. napirendi ponthoz)

Porogi Lajosné dvodavezetd
(a 2. napirendi ponthoz)

A jegyzOkdnyvet Kovacs Szilvia vezeti.

Horvath Eva polgarmester: Tisztelettel koszontok mindenkit a testiileti iilésen.
Megallapitom, hogy 6 képvisel6 ¢s a polgarmester, tsszesen 7 f6 jelen van, az iilés
hatarozatképes. Napirend elétt senki nem kért szét. Ismertetem a javasolt napirendet.
(Felolvassa a meghivéban szerepld napirendi javaslatot). Van valakinek észrevétele a
napirenddel kapcsolatban? Nincs.

Strgdsséggel killdtiik ki a ,,Lakohdzak encrgetikai feltjitdsanak tamogatésira beérkezett
palyazatok elbiralasa (Lérincz Robert)” targyu elbterjesztést.

Aki egyetért azzal, hogy a ,Lakohézak energetikai feljitasdnak tamogatdsara beérkezett



palyazatok elbirdldsa (Lorincz Robert)” targyn eldterjesztést siirgdsséggel napirendre vegyiik,
kérem, szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 7 igen, egvhangii szavazattal elfogadta a napirendre vételt.

Horvath Eva polgarmester: Siirgdsséggel kiildtiik ki a ,,Lakéhazak energetikai felgjitasanak
tamogatdsara beérkezett palyazatok elbiralasa (Csap6 Gabor)” targyu eléterjesztést.

Aki egyetért azzal, hogy a Lakdhdzak energetikai felljitdsanak tdmogatasara beérkezett
palyazatok elbirdldsa (Csapo Gabor)” targyl elGterjesztést stirgésséggel napirendre vegyiik,
kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egvhangu szavazattal elfogadta a napirendre vételt.

Horvith Eva polgarmester: Szavaznunk kell a zart iilés napirendjérol.

Aki egyetért azzal, hogy a a ..Lakoéhazak energetikai felUjitdsanak tAmogatasara beérkezett
palyazatok elbiralsa (Lérincz Robert)” (214/2017.) szamu eléterjesztést iizleti érdekbd! zart
{ilésen targyaljuk, kérem, szavazzon!

A Képviselo-testiilet 7 igen, egyhangu szavazattal meghozia a kivetkezd hatarozatot:
PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETENEK
326/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA;

Pétflirdd Nagykozség Onkorméanyzatanak Képviselo-testiilete — mivel a
nyilvanos targyalds az Onkorményzat f{izleti érdekét sértené - a
Magyarorszag helyi Onkormanyzatairél sz6ld 2011, évi CLXXXIX.
torvény 46. § (2) bekezdés c) pontja alapjan elrendeli a ,, Lakdhdzak
energetikai felujitasanak taémogatdsara beérkezett palyvazatok elbirdldsa
(Lorincz Robert)” targyh, 214/2017. szamu eldterjesztés zart iilésen
térténd targyalasat.

Horvath Eva polgarmester: Aki egyetért azzal, hogy ,,Lakohazak energetikai felljitasanak
tamogatasara beérkezett pélyazatok elbirdldsa (Csapd Gabor)” targyn (215/2017.) szamu
clterjesztést tizleti érdek miatt zart tilésen targyaljuk, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egyhangi: szavazattal meghozia a kivetkezd hatdrozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
327/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétflird6 Nagykozség Onkorményzatinak Képviselo-testiilete — mivel a
nyilvanos targyalds az oOnkormanyzat tlzleti érdekét sértené — a
Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6lé 2011, évi CLXXXIX.
torvény 46. § (2) bekezdés c) pontja alapjan elrendeli a , Lakohdzak
energetikai felujitasanak tamogatasdra beérkezett palydzatok elbiraldsa
(Csapé Gabor)” targyn, 215/2017. szamu elbterjesziés zart iilésen torténd
targyalasat.




Aki a nyilvanos iilés javasolt napirendjét igy elfogadja, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egvhangii szavazattal elfogadia a kovetkezd napirendet:

Napirend:
1.) Az Onkormanyzat 2017. évi kéltségvetési rendeletének 11, modositasa (203/2017.)

2.) Jelentés a lejart hataridejii képviselo-testiileti hatarozatok végrehajtasarol (201/2017.)

3.) Polgarmester szdbeli beszdmoléia.

4.} Addkoncepcio (202/2017.)

5.) Pétfiirdd telepiilés esélyegyenloségi programjanak attekintése (197/2017.)

6.) Bursa Hungarica Felsoktatasi Onkorményzati Osztondijpalyazat 2018. (196/2017. )

7.) Beszamold a Pétkomm Kft. 2017. év I-VIL havi gazdalkodasarol és tevékenységérol
(207/2017.)

8.) PMTE kérelme a 270/2017.(V1.16.) szamu hatarozat médositasara (213/2017.)

9.) Ovoda koltségvetési eléiranyzat modositasa irdnti kérelem (212/2017.)

10.) 322/2017.(VIIL.31.) szamu hatdrozat visszavonasa (198/2017.)

1) Fird6-forrds foglalds vizjogi iizembehelyezésére eldiranyzott keret megemelése
(199/2017.)

12.) Kotelezé felvételt biztosité altalanos iskolédk felvételi korzethatiranak énkorményzati
véleményezése (209/2017.)

13.) Jarasi Foglalkoztatasi Paktum (208/2017.)

14.) A Human Bizottsig beszdmoloja a hataskorébe utalt timogatasi pénzek felhasznalasaro!
(204/2017.)

15.) TemetSkapu helyének kijeldlése (206/2017.)

16.) Onallé képviselé inditvany Farkas Laszlé részérdl: Péti viz feltjitasanak feliilvizsgalata
(200/2017.)

Tajékoztatok:

1.) Tajékoztatd a kozteriileti kamerarendszer miikddéséral (205/2017.)
2.) Tajekoztato a 2017. évi beruhazasokrol, felvjitasokrol (210/2017.)
3.) Ifjisagi to vizének levegbztetése (211/2017.)

VEGYES UGYEK

Napirend tdrgvalisa:

1 ) Az Onkormanyzat 2017 évi koltségvetési rendeletenek II modosatasa
‘(szdma: 203/2017.) o
Eléterjeszto: Horvith Eva polgarmester

Horvath Eva polgarmester: Bizottsagokat kérdezem!

Dombi Norbert Humén Bizottsig elnéke: A Human Bizottsag 4 igen, 1 nem szavazattal
elfogadasra javasolja a rendelet-modositast.




Miskolczi Ferenc Telepiilésfejlesztési Bizottsag elndoke: A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 6
igen, egyhangt szavazattal elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

Farkas Laszlé Pénziigyi Bizottsag elnéke: A Pénziigyt Bizottsag 3 igen, 1 nem szavazattal
elfogadésra javasolja a rendelet-tervezetet.

Horvith Eva polgidrmester: Tisztelettel koszontém a Csoportvezetd Asszonyt. Kivanja
kiegésziteni az elSterjesztést? Nem. Kérdés az elbterjesztéssel kapesolatban van-e? Nincs.
Aki az eldterjesztett rendelet-tervezet elfogadja, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 6 igen, | nem szavazattal megalkotta az alabbi rendeletet:
PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETENEK
13/2017.(X.4.) RENDELETE:

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatinak 2017. évi koltségvetésérél
52616 4/2017. (I1.27.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

(A rendelet a jegyzokonyv mellékletét kepezi.)

Horvath Eva polgarmester: Javasolnam, hogy most a 212. szamu eléterjesztést targyaljuk,
mert vendégiink Ovodavezetd Asszony.

2) Ovoda koltsegvetes: el6irinyzat modositdsa irinti kerelem (212/2017) o
lotcrjeszto Horvith Eva polgarmester :
& (Eredetlleg 9, napirendi pont)

Horvath Eva polgarmester: A Pénzigyi Bizottsag allasfoglalasat kérem!

Farkas Laszlé a Pénziigyvi Bizottsag elndke: A Pénziigyi Bizottsdg 3 igen szavazattal, |
tartozkodas mellett elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.
Horviath Eva polgarmester: Készontom Ovodavezetd Asszonyt. Szeretne kiegészitést tenni?

Porogi Lajosné Ovodavezeté: Készoném nem, a felmeriilé kérdésekre valaszolok.

Farkas Laszlo képviseld: Ez a beruhazas, felujitis elkésziilt. Az, hogy mennyibe keriilt,
hogyan tértént, arrél semmi nem deriil ki az el6terjesztésbél. A kérdésem, miért nem akkor
keriilt elénk, amikor felmeriilt a probléma, miért utdlag keriilt elénk, amikor mar minden
elkészilt?

Porogi Lajosné é6vodavezeté: Eloszor nem szerettilk volna kicserélni a teljes butorzatot, erre
jovore szerettem volna visszatérni, A bontdsnal dobbentlink ra, hogy a szekrények olyan
allapotban vannak, hogy muszaj megcsinaltatni, mert nem lehet azokat visszahelyezni. Nagyon
gyorsan kellett megoldani a problémat. Nem volt olyan hatalmas 8sszeg, Azt nem tudtam
pontosan, hogy a kisértékii targyi eszkdziinkdn mennyi pénziink van. Kevesebb 6sszeglink volt,
ezért kellett kérnem kiegészitést. Nem gondoltam, hogy uj bitorra lesz szitkség, csak feltjitasra
gondoltam els6 korben. A szekrény viszont a munkavallalok szamara balesetveszélyes volt,



Horvith Eva polgarmester: Tovabbi kérdés? Tv nézéknek elmondom, 300 ezer forintrol szol
a torténet. Tovabbi kérdés? Nem volt.
Aki egyetért az eldterjesztett hatdrozati javaslattal, kérem, szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 6 igen, 1 nem szavazattal meghozta a kovetkezd hatdrozarot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
328/2017.(1X.28.) SZAMU HATARQZATA;

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatanak Képvisel$-testiilete az 6voda
kisértékli térgyi eszkoz beszerzésére eldiranyzott keretét 300 ezer
forinttal megemeli az altalanos tartalékkeret terhére.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a hatdrozatban foglaltakat a koltségvetési
rendelet modositasanal vegye figyelembe.

Hatdridé: koliségvetési rendelet modositisa
Felelos: Horvath Eva polgarmester

3. ) Jelentes a lejart hatarldegu képviseld-testiileti hatarozatok vegrehajtasarol
R (szdma: 201/2017.) . :
Eloterjeszto. Horvith Eva polgirmester
(Eredetileg 2. napirendi pont)

Horvith Eva polgirmester: Bizottsagokat kérdezem!

Dombi Norbert Human Bizottsag elndke: A Human Bizottsag 5 igen, egyhangi szavazattal
elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Miskolczi Ferenc Telepiilésfejlesztési Bizottsag elndke: A Telepilésfejlesztési Bizottsag 6
igen, egyhangl szavazattal elfogaddasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Farkas Laszl6 Pénziigyi Bizottsag elnoke: A Pénziigyi Bizottsag 4 igen, egyhangi szavazattal
elfogaddsra javasolja a hatarozati javaslatot.

Horvath Eva polgirmester: Kérdés az elterjesztéssel kapcsolatban van-e? Nincs, Aki az
el6terjesztett hatarozati javaslatot tamogatja, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egyhangu szavazattal meghozta az alabbi hatdrozatot:




PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETENEK

329/2017.(1X.29.) SZAMU HATAROZATA:;

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatianak Képviselé-testiilete az alabbi

képviselo-testilleti  hatarozatok  végrehajtasardl  szolo  jelentést
megtargyalta és elfogadta:

290/2017.(VIIL31.), 294/2017.(VIIl.31.), 295/2017.(VIIL31.),
298/2017.(VI1.31.), 299/2017.(VIIL.31.), 300/2017.(ViIl.31.),
30172017 (VIllL.31.) 302/2017.(VIIL31,), 30372017.(VIIL31.),
307/2017.(VIIL.31.), 308/2017.(VHI 3].), 312/2017.(VIIL.31.),
313/2017.(VIIL.31,), 315/2017.(VIIl.31.), 318/2017.(VIll.31.),
3192017.(VIIL31.), 320/2017.(VIill.31.), 321/2017.(VIIL31.),
322/2017.(VIIL.31.),

3 ) Polgarmester szébeli beszamoloja az elézo iilés 6ta eltelt esemenyekrol az ulesen
- ; “elhangzott bejelentesek alapjan tett intézkedésekrol e

Iskolaberuhazas:

A vizesblokkok és a konyha-étkez0 kivitelezésérdl szol. A készre jelentés szeptember 3-an
megtbriént, a miszaki atadast szeptember 11-én megkezdtiik, és szeptember 26-4an befejeztiik.
A tanitas szeptember 01-jén megkezdddott. Az étkezéssel voltak kisebb gondok, egy héten
keresztiil, szeptember 4-16] szeptember 8-ig nem a felsé iskolaban, hanem a kantinban étkeztek
a gyerekek. A masodik héten mar rendben tértént az egész. Az, hogy a tornaterem ki lett-e
tiritve, és haszndlatban van-e, az nem a kivitelezés része, de tudomasom szerint ezen a héten
még nem volt hasznalatban. Oda lepakoltak a kivitelezés idészaka alatt a szertarakbol és
mindenhonnan kiilonbozé eszkozoket, amelyeknek a visszarakodasa idébe tellett, ami tovabb
elhuzodott, mint maga a kivitelezés.

Forrasfoglalas:

A miuszaki atadas-atvétel szeptember 04-én befejezédott, tartottunk szeptember 13-4n a
Pétkomm Kft-vel egy olyan bejarast a teriileten, ami a gépészeti szerelvények mitkddtetésére,
a szivattyuk kapcsoldsara vonatkozott — ez részben atadés, részben oktatds volt — hogy a
késobbiekben ezeknek a kezelését miként tudjak megesinalni,

Fiitomii:

A kiilsé gazellatds miliszaki atadasa szeptember 6-an megtdrtént, a hokdzpont iizembe helyezése
oktober 01-jén, vasarnap az tinnepséggel egy napon, 15 érakor megkezddédik. A probaiizemek
folyamatosan mennek a kiilonbozd fiitési kérokon, a tdivhével ellatottak megkaptak az értesitést,
mikor lesz az atallas az 4j hokézpontra.

Kamera-szakértés:

Szeptember 13-dn alairtuk a szerzédést a szakérté irodaval, az egyeztetés is megtortént. Farkas
Képviseld tirnak, a Pénziigyi Bizottsdg elndkének rendelkezésére bocsatottuk a szerzddést,
amelyet megkotottiink az irodaval.



Temetd ivoviz:

Elindult a beruhazas, szeptember 14-én volt a bejaras, a munkateriiletet atadtuk, a feltarasok
soran a rakotés helyét a mai nap folyaman fixdltuk, egy hét, tiz napon belill ez a kivitelezés
befejezddik.

Jardaépités:

A Testiilet altal kihirdetett gybztes kivitelezé megkezdte a kivitelezést a Peytu mezd és a
Temeté utcai jarda épitésére. Szeptember 19-én a munkateriiletet atadtuk. Azt kértitk, hogy a
Peytu mezon a kivitelezés oktober 1-je utdn kezd6djon, ez valoszinileg igy is lesz, csak a
kitiizés tortént meg. A Temetd utcaban azonban a jardaépitést megkezdték.

Strand-tervezés

Van egy bejelentésem, amire kémém a Tisztelt Képviselok és a bizottsagi kiiltagok
visszajelzését. Kaptunk egy olyan lehetdséget - mivel a forrdsfoglalas befejezésével a pétfiirdoi
strand tervezése meginduthat - hogy lassunk egy olyan nagysagrendi strandot, amilyenre mi
gondoltunk, és az elvi vizjogi létesitési engedélyt annak idején megkaptunk. Ami nem ér
semmit, mert az volt a lényege, hogy eclvileg engedélyezhetd a strand létrehozasa Pétflirdén.
Nézziik meg, hogy miikédik. A tapoleai strandrél van sz6. Erre kaptunk egy felajanlast, hogy
oktober 9-én meg lehet tekinteni. 10 orakor lenne egy taldlkozd a stand el6tt. Ennek a
megszervezeése folyamatban van. A késObbiekrsl értesitek mindenkit. A szervezd Lencsés
Gabor, akivel majd konzultalnom kell. A 1étszdm nagyon fontos. Tapolcdra nagyon sok
teleplilésrol megy delegicio, aki strandot szeretne 1étesiteni. Visszajelzéseket kérek, hogy ki ér
rd, ki tud jonni. A fogadok részérdl sem mindegy, hanyan megyiink.

Oktdber 12-én rendkiviili ilést tartanank, ami a strand terveztetésének meginditasardl szolna,
Ezen tapasztalatunk és eddigi ismereteink alapjan a strand tervezési programjat ugy
megfogalmazzuk, hogy az erre vonatkozd kdzbeszerzési kiirast meg tudjuk fogalmazni, és a
kizbeszerzesi dokumentaciot §ssze tudjuk allitani. Ezt megeifraztam azzal, hogy az {ilés elStt
tartanank projektoros mozizast, aminek az els6 felvonasa a Cothec altal készitett fitdmiirdl
52016 kisfilm megtekintése lenne. Ebben felvételekkel dokumentélta, hogy a fitdbmil épitése
kozben mik torténtek. Ezt hajlando atadni nekiink, illetve a Pétfiirddi Kozosségi Televizionak
1.

tartalmazza a kivitelezést megel6z0, a kivitelezés alatti és utani allapotot. Ezt is megnézziik a
testitleti tilés elott. Ezt meg fogjuk hirdetni bizottsagi tagoknak is. Utana pedig megfogalmazzuk
a strand- programtervét.

Vegyes:

Oktober 01-jén, vasarnap 20 éves évforduldt tinnepliink. Mindenkit nagyon sok szeretettel
varunk.

Tajékoztatast kaptam szeptember hdnapban a Nemzeti Fejlesztési Programiroda Nonprofit K ft-
161, az NFT-t61. Ot azért kell megjegyeznilink, mert mar kb. masfél éve kapcsolatban vagyunk a
szennyviztelepiink felujitasdval kapcsan. Ez egy nyertes palyazat volt, most értesitett a
projektmenedzser a kovetkezSkrdl: ,,Orémmel tdjékoztatom, hogy a KEHOP-2.2.2-15-2016-
00057 szamu ,, Pétflirdé nagykézség szennyviztisztitdsinak fejlesztése” cimii projektre
vonatkozéan sikeresen lezdrult a Tervezd kivdlaszidsdra irdnyuld kozbeszerzési folyamat és
2017.09.13-dn megkaptam annak eredményeként az Osszegzést. A nyertes ajdnlattevé a BDL
Kornyezetvédelmi, Tervezs, Szolgdltaté és Tandcsado Kft. lett, akikkel varhatéan még ebben
a honapban megkdtjiik a szerzddést. Szerzddéskotést kovetden, a miiszaki tartalom
dsszedllitasdval kapcsolatosan, hamarosan felveszik Onékkel a kapcsolatot ...."7 Tehét a
beruhdzisnak mar van tervezdje. Ennek megfejeléseként megjelent a 272/2017.(1X.14.)



Kormanyrendelet, mely tobbek kozott a szennyvizelvezetési és tisztitasi beruhazasokkal
kapcsolatban nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségll iiggyé nyilvanitjia ezeket a
beruhazasokat, igy a mi beruhazasunkat is tobbek k6z6tt. Ez azt jelenti, hogy a kormanyhivatal
részér6l felgyorsitjak az engedélyezési eljarasokat, ezen beliil mindenfajta doéntést 30 napon
beliil koteles meghozni mindenfajta dontéshozo szerv, és ezek a dontések fellebbezés nélkiil
végrehajthatdk. Ez azért érdekes a szamunkra, mert malt honapban elfogadtuk a GFT-t, ésez a
dontés arra is vonatkozik, tehat nem kell a december 31-ét megvami az Energiahivatalnak,
hanem 30 napon beliil dontés sziikséges.

Lang Géza alpolgarmester: Forrasfoglalas-beruhdzas mennyit késett? Mennyi kotbért
szamoltunk el?

Horvath Eva polgarmester: Kb. 20 napot késett, 10 napot tudtunk elszdmolni, a tobbi az
atmunkéra és a hirtelen felmertild vizhozamra tessziik félre, abban allapodtunk meg. Ez kb. 12-
13 milli6 forint megtakaritast jelent.

Miskolczi Ferenc képviselé: Oktober 9-1 kirandulason ki lesz a meghivott?

Horvith Eva polgarmester: Ezt a képvisel6knek szantam, a bizottsagi kiil- és beltagoknak, a
hivatal miiszaki allomanyanak, akik ennek a lebonyolitdi lesznek, és gondoltam a Pétkokmm
Kft. milszaki embereire, akik értenek a cstvekhez, mert a strand az nagyon szép, és el lehet
dénteni, hogy sziv alaki medence legyen rozsaszin csempével, de egy strand lelke a gépészet.
Ezt az utazast nem felajanlom, hanem kozlom. Ha Osszeall, és visszajon Tapolcard] a
visszajelzés, hogy fogadnak minket. Nem falugyilés jelleggel, hanem dontéshozoi jelleggel
gondoltam az utazast, az a lényeg. Kérdés, hogy béreljek buszt, vagy mindenki egyénileg
utazik?

Miskolczi Ferenc képviselé: Busszal inkabb.

Horvith Eva polgarmester: Iddben kérem a létszamot. Ez azért lenne jo, hogy pontosan
tudjunk tervezni. Nem mindegy, hogy hany s buszt inditunk.

Miskolczi Ferenc képviselo: Korbe kell kérdezni, hogy ki szeretne a bizottsigi tagok koziil
eljonni.

Horvith Eva polgarmester: Szerintem ezt a tapolcai felajanlast azért kellene komolyan venni,
hogy ne menjlink annyira féire majd a strand tervezési programnak a megfogalmazasanal.
Tényleg egy nem sokkal nagyobb nagysagrendd strand. mint amirdl mi dlmodtunk. Okidber
12-én mindenki meglatja, hogy annak idején mit képzeltiink el, mire kaptuk az elvi vizjogi
létesitési engedélyt. Hala Istennek, most mar egyre tobb olyan strand iizemel, aminek a
technologidja a hészivattyls rendszer, ami tizemben is van, igy néminem tapasztalatunk is lesz
a miikodésérol. Nem egész évben miikodik, kimondottan szezonalis strandré! beszéliink.

Miskolczi Ferenc képvisel6: Akkor most egy nem miiksdo, tires medence fog minket fogadni?
Horvith Eva polgirmester: Egy masfél éve miikodo strand fog minket fogadni.

Nagy Zsolt képviselé: Nem biztos, hogy le van engedve a viz a medencébél.



Horvath Eva polgdrmester: Pontosan azt fogjuk megnézni, hogy egy ilyen hoszivattyis
rendszernél mennyire lehet kitolni a szezont.

Nagy Zsolt képviselé: A mostani medencékb6l nem engedik le a vizet, pontosan az
allagmego6vas miatt. Meg van szabva, mit kell beletenni a vizbe, aminek a hatasara a viz
befagyasa sem okoz kart a medencében.

Pintér Csaba képvisel6: Kozdsségi Tv részt vehet a latogatason?

Horvith Eva polgdrmester: Természetesen. J6 lenne, ha lenne rola felvétel. Tovabbi kérdés?
Nem volt.

: 4 Adokoncepcm (202/2017.) .
" Elékészité: Horvith Eva polgarmester

Horvith Eva polgdrmester: A bizottsagok allasfoglalasat kérem!

Dombi Norbert Human Bizottsag elndke 4 Human Bizoitsdg 2 igen, 2 nem szavazattal, 1
tartozkodas mellett nem fogadta el a javasiatot, hogy a kommundlis adé mértéke 4.500.-
Frévrdl, 6.000.- Ft/évre emelkedjen.

A Human Bizottsag 2 igen, 2 nem szavazattal, 1 tariézkodas mellett nem javasolja elfogaddsra
a maganszemélyek kommunalis adojdandl a B valtozatot,

A Humdn Bizottsag 1 igen, 2 nem szavazattal, 2 tartézkodds mellert nem javasolja elfogaddsra
a maganszemélyek kommundlis adojandl az A valtozatot.

A Human Bizottsdg a tobbi adonemrdl, valamint a hatdrozati javaslairél egészében nem
szavazott.

Miskolczi Ferene Telepiilésfejlesztési Bizottsag elndke: A Telepiilésfejlesztési Bizottsdg 5
igen, 1 nem szavazattal elfogaddasra javasolja a hatdrozati javaslatot az alabbi
részszavazasokkal:

Az Adékoncepcié 1./Epitményadd pontjdt 6 igen, egyhangii szavazattal elfogadésra Javasolja.
Az Addkoncepcic 2./Telekade pontjat 6 igen, egyhangii szavazattal elfogaddsra javasolja.

Az Addkoncepcic 3./Magdnszemélyek kommundlis addja pontjanak A viltozaidr 4 igen, 2 nem
szavazattal, azzal a médositassal javasolja elfogaddsra, hogy a mértékét 4500 Ft-rol 6000

Ft/adotargy/év-re emeli.

Az Adokoncepcio 4./ldegenforgalmi adé pontjar 6 igen, egyvhangu szavazatial elfogaddsra
Javasolja.

Az Addkoncepcio 5./Ipariizési ado pontjdr 6 igen, egyhangu szavazattal elfogaddsra javasolja.

Az Adckoncepcio 6./Telepiilési ado pontjat 6 igen, egyhang szavazattal elfogaddsra javasolja.



Farkas Lasz16 Pénziigyi Bizottsag elnike: A Pénziigyi Bizottsdg a hatarozati javaslat 1./
Epitményado pontjat 4 igen, egvhangii szavazattal elfogadasra javasolja.

A Pénziigyi Bizottsag a hatarozati javaslat 2./ Telekado pontjar 4 igen, egvhangii szavazattal
elfogadasra javasolja.

A Pénziigyi Bizottsag a hatdarozati javaslat 3./ Maganszemélyek kommundlis addja pontjdt 3
igen, | nem szavazattal 6.000.- Ft/adotargy/év mértékben javasolja emelni.

A Penziigyi Bizottsag a hatdrozati javaslat 4./ ldegenforgalmi add pontjat 4 igen, egyhangu
szavazattal elfogadasra javasolja.

A Pénziigyi Bizottsdg a hatdrozati javaslat 4./ Ipariizési add pontjdt 4 igen, egvhangii
szavazattal elfogadasra javasolja.

A Pénziigyi Bizottsag a hatdrozati javaslar 4./ Telepiilési ado pontiat 4 igen, egyhangii
szavazattal elfogaddsra javasolja.

A Pénziigyi Bizottsag a hatdrozati javaslat a fenti médositdssal 3 igen, 1 nem szavazattal
elfogadasra javasolja.

Horviath Eva polgarmester: Kiegésziteni val6? Kérdés? Vélemény? Nem volt.

A hatérozati javaslatban 6 adonem van felsorolva, amihez joga van az onkormanyzatnak, hogy
kivesse. Menjlink végig pontonként. Kezdjiik az épitményadoval. Eldterjeszté azt javasolta,
hogy az épitményado eddigi mértéke maradjon meg, ami 1000,- FT/négyzetméter/év. A
torvényben eléirt, hogy dontsiink a reklamhordozé addztatasarol. A mi javaslatunk, hogy nem
vetiink ki adot. Ezt a harom bizottsagbdl kettd bizottsag tamogatta. Van-e valakinek modositd
javaslata? Nem volt. Amennyiben nincs, aki az épitményadd mértékével egyetért, szavazzon!

A Képvisel6-testiilet 7 igen, egyhangu szavazattal tamogatja a javaslatot, hogy 2018, januar 1-
16l mentes az épitményadé megfizetése aldl a telepiiléskép védelmérdl szolo térvényben
meghatarozott reklamhordozo. Egyebekben az épitmeényado vonatkozdsdban az adomértéken
nem vdltoztat.

Horvath Eva polgarmester: A kovetkezd, amirdl donteni kell, az a telekadé. Eddig
nem vezettlik be, bevezethetnénk, két bizottsag javasolta, hogy tovébbra se vezessiik be.
Aki ezt tamogatja, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egvhangu szavazattal tamogatia a javaslatot, hogy Telekadot
tovabbra sem vezet be.

Horvith Eva polgarmester: A kovetkezd a maganszemélyek kommunalis ad6ja. Ebben az
eloterjesztd egy A €s egy B véltozatot terjesztett eld. Az A valtozatban a kommunalis adé6
mértékének emelését javasolta 10.000,- Ft-ban, a B valtozatban pedig az ad6 mértéke nem
valtozik. Két bizottsag 6.000,- Ft-ot javasolt épitményaddnak. Mielétt a bizottsagok modosito
inditvanyét megszavaztatnam, eloszir egy kozbiilsé szavazast szeretnék.
Aki egyetért azzal, hogy a kommunalis adot emeljik, kérem, szavazzon!
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A Képviseld-testiilet 3 igen, 3 nem, 1 tartozkoddssal meghozta az alabbi hatdrozatot.

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
330/2017.(1X.29.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete nem
fogadta el a Polgarmester javaslatat, mely szerint 2018. évben a
maganszemeélyek kommunalis addjanak mértékét novelje.

Horvath Eva polgarmester: Ugy latszik, nem volt elég meggydzd a két bizottsag majdnem
egyhangu déntése, hogy meg kellene emelni a kommunalis adét. De amennyiben az emeléssel
nem ért egyet a Képvisel6-testiilet, tudomasul kell venniink, hogy marad a mértéke, 4500,-
Ft/év. Csak a k6zdnségnek mondom, hogy ezt iszonyatosan demagog dolognak tartom, és egyre
inkabb. Ez mar ugy emlékszem, hogy a harmadik év, amikor ezzel probalkozom, hogy emeljiik
meg a lakossdgi kommunalis adot. Az adé jelenlegi mértékével nem éri el a 9 millio forintot.
A kommunalis ado arrdl szol, hogy olyan feladatokat lassunk el, ami a lakossag szamara
kommunalis szolgdltatasokat biztositja. Ilyen példaul a kozvilagitds. A kozvilagitds éves
szinten 12 milli¢ forint. Erre mi nem kapunk egy huncut krajcar allami tdmogatdst. A temetd
fenntartisa — mert ez is beletartozik a kotelezd ellatasokba — 11 millié forint. Erre sem kapunk
tamogatast. A koztisztasagi ellatasra, ami éves szinten 13 millié forint, szintén nem kapunk. Es
amire a legnagyobb igény van, egyre tGbbet koltiink, a parkfenntartas, 39 millié forintunkba
keriil. 9 milli6 forint jon be a lakossagtdl. Pétfiirddn az onkormanyzat a lakossagtol csak a
kommunalis adot szedi be, és ez nem éri el a 9 millié forintot. Meg kell, hogy mondjam, egyre
tébbszor taldlkozom Ontudatos allampolgarokkal, nagyon sokszor elhangzik, hogy ., ..az én
adoforintombdl ... " amikor megkérdezem, hogy mondja meg, mennyi adé6t fizet be, amibdl
elvarja, hogy hova mi legyen Ultetve, vagy takaritsunk ezt, azt. Ez nem emberekre, hanem
ingatlanokra vonatkozik! Minden adofillért a vallalkozoktol szediink be, aztan verjik a
melliinket, hogy Pétflirdd milyen gazdag kbzség, mert vannak vallalkozoink, akik fizetnek
ipariizési adot €s épitményaddt. Nem vezettiink be telepiilési adot, sem pedig egyéb addkat.
Tessék kiszamolni, hogy havi szinten mit jelent az a 4500,- Ft. Kb. 300 forintot. Egy napra 10
forintot. Még egy gyufa 4ra sem. De elvardsok vannak. Tudomasul vettem, nem tudom
visszacsindlni. fgy dontétt a testiilet, nem tAmogatja az adéemelést. Nem csinlok vitat belole.

Dombi Norbert képvisel6: Miért, csak neked lehet véleményed?

Farkas Laszlé képviselé: A képvisel6knek is joga van hozzaszélni. Az mondtad, hogy az a
demagogia, hogy mi azt javasoljuk, hogy ne emeljiik fel az ad6t. A demagdgia az, amit te most
mondtal. Vizsgéljuk meg, hogy miért mondtuk, hogy ne legyen emelés az addk teriletén. A
lakossag addztatdsara akkor van sziikség, ha a telepiilés valdban rdszorul. Ez a telepiilés nem
szorul ra. Nagyon jé anyagi helyzetben van. Ez az ado jelképes. Az emelést6l is jelképes marad
tovabbra is. Semmit nem jelent a teleptilés életében, ha ezer vagy kétezer forinttal megemeljiik.
Lényegesen nem befolyasol semmit. Semmiféle emelést nem tudok elfogadni és tamogatni,
amig kdzben azt litom és ez a véleményem, hogy a jelentésen befolyt pénzbdl az dnkorméanyzat
nem megfontoltan gazdalkodik. Rengeteg pénz megy el pazarlasba, helytelen, nem megfontolt
dontésekkel. Ugyanakkor a lakosséga akarjuk atharitani. A masik, hogy azt mondod, hogy nincs
normativa. Ez nem igaz. Mindenre kapunk. Kapunk kozvilagitisra, temeté-lizemeltetésre,
telepiilés-fenntartasra. Az mas kérdés, hogy hova konyvelik el. A masik. Mi az, hogy az itt éi6
emberek nem adoznak? Minden itt dolgozd embernek az SZJA-jabdl folyik ide vissza pénz.
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Horvith Eva polgarmester: 15 éve nincs az SZJA 8 %-os kotelezé visszatéritése!

Farkas Laszlé képvisel6: Befejezhetem? Az SZJA befolyik a kdzponti biidzsébél, és ebbdl
kapjuk vissza a normativat.

Horvath Eva polgarmester: Kétszer kaptad meg azt a normativa tablazatot, amiben fel van
sorolva, hogy mi jama Pétfiirdének. Talan 23 millié forint telepiilésiizemeltetésre, 60 millio
forint koriil van a Hivatal és a hozz4 tartozo feladatok {izemeltetésére, és a vége, hogy mit kap
Pétfiird6? Nulla. Semmi. 90 millié forint telepiilésnek jaré tdmogatast nem kaptunk meg. De
felhivom a figyelmedet, hogy a koltségvetési rendelt targyalasanak elsé forduldjaban, a
munkaanyag utolso fejezete errol szol - amit mindenki megkapott, és ugyanigy megkiildtiink a
koltségvetési rendelet elfogadaséra kikiildott anyaghoz is - mert ott van, hogy mi nem kapunk
egy fillért sem. 15 éve nincs az SZJA 8 %-os kitelezd visszatéritése sem, ezt felejtsd el!

Farkas Laszlé képviselo: Még mindig nem értetted meg, amit mondtam. Nem ezt mondtam.
Az SZJA-bol, amit a dolgozo6 adozik, az bemegy a kdzponti biidzsébe, és abbol kapod vissza a
normativakat. Tehat gyakorlatilag az 6 addja egy része ide folyik be.

Horvith Eva polgarmester: Igen, de nem ezekre a feladatokra.

Dombi Norbert képvisel6: Rovid kiegészitést tennék, mert alapvetéen egyetértek Laci
véleményével. Nekem is rosszul esett a demagdg kifejezés, igazsagtalan hozzaallas, Nem
demagdgianak tartom, hogy nem szavazok meg addemelést, egyszertien feleslegesnek tartom
az emelést. Ha 6.000,- Ft-ra emeljik a 4.500,- Ft-ot, az néhany embernek nehézséget okoz,
masfel6l 3 millio forint pluszbevételt jelent a telepiilés kasszajaba. Ha 10.000,- Ft-ra emeljiik,
ahogyan te eredetileg szeretted volna, illetve javasoltad, az 11 millié forint pluszbevételt jelent.
Ilyen &sszegeket ki tudunk gazdalkodni, és amig Pétfiirdé ingyen tudja adni a kultirat az
embereknek, vagy ingyen tud csonakéaztatni, tehat szérakozasi lehetOséget is ingyen ad, addig
nincsen sziikség adéemelésekre. Ha ezekre pénzt akarunk beszedni, akkor azt mondom, j61 van,
emeljiik az adot, legyiink kévetkezetesek. Igy, hogy az egyik oldalon szorjuk a pénzt, a masik
oldalon pedig szedjiik ki a polgarok zsebébdl az apropénzt, az szerintem nincsen rendben. Még
egy apro gondolat: a vallalkozok altal befizetett mindenféle ad6, ami a telepiilésen marad, az a
pétfiirdéi polgarok pénze. Nem a képviseloké, nem a tiéd, hanem a pétfiirddieké.

Horvath Eva polgarmester: Igen, és mindig verjiik a melliinket, hogy milyen gazdagok
vagyunk, azért, mert a vallalkozok adoznak.

Dombi Norbert képviselé: Ki? Mi az, hogy verjik a melliinket?

Horvath Eva polgirmester: Mi hangzott el itt ugy 5 perccel ezelott? Nekiink olyan jo anyagi
lehetoségeink vannak! Meg kell, hogy mondjam, az elmdlt képviselo-testiileti {ilésen a
koltségvetési beszamolonal elvartam volna egy felhdrdiilést legalabb, mind a bizottsagi
tagoktol, mind pedig a képviseldktdl. Gyerekek, a bevételeinknek bizonyos soron csak a 28 %%-
a teljesiil, amire idaig azt mondtuk, hogy minket ez tart el? Ez nem garantalhatd hosszi tivon,
és nem is varhato el. Ugy gondolom, hogy az allampolgér — és veliik is beszéltem ezligyben —
észre sem vennék, hogy 4.500,-Ft-r6l akar 10.000,- Ft-ra emelkedne éves szinten az add. Ez az
Osszeg is havonta kevesebb, mint egy doboz cigaretta.

Dombi Norbert képviselo: Aki dohanyzik, annak igen.
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Horvath Eva polgarmester: Aki meg nem dohényzik, az mésra kélti el.

Nagy Zsolt képviselé: Pontosan mennyi a normativ tdmogatas 8sszege, amit kapunk az
allamtol? Nagysagrendileg?

Horvith Eva polgarmester: 151 milli¢ forintot vonnak el szolidaritési adoként, a hozzéank
Jutd, megmaradé allami tdmogatds — ez a 151 millid forint azért ennyi, mert 90 miltié forintot
pedig nem kapunk meg. Ennyi az alapdsszeg. Az elvont részt levonjak beldle, a maradék
résznek a 90 %-a volt a szolidaritasi ado. 147 milli6 forintot kapunk. Mi éves szinten a magyar
allamnak 250-300 millio forint nettd befizetdi vagyunk.

Farkas Laszl6 képviselé: Az utolsé mondatokkal egyetértek, ezt elmondtam én is, hogy ez az
év kivételes, mert valdban a tobbi évhez képest sokkal rosszabb anyagi helyzetben vagyunk,
Azért azt ne felejtsiik el, hogy a tavalyi évben jelentds tulfizetés volt, és idén visszafizetiink
tobbszazmillié forintot, és azért ilyen kevés idén a bevétel. A mdsik az, hogy kbzben a
szolidaritas miatt az &llam jelentds Hsszeget elvon, de a normativak ugyanigy megvannak, csak
pont azért, mert a masik oldalon elvonnak 160 milli¢ forint koriili 8sszeget, ebbdl kivetkezik
az, hogy kevesebbet kapunk. A vaéllalkozasi adénal: az, hogy a vallalkozokat adoéztatjuk,
emeljiik ki azt is a valés képhez, hogy a véllalkozdknak a 90 %-a nem fizet adét Pétfiirdén,
mert 3 milli6 Ft korrigalt adébevételig nem kell adot fizetni.

Horvath Eva polgarmester: Lehet, hogy ipartizési adéban van mentességiik, de ugyanigy
megfizetik az épitményaddt, és a kdzponti gépjarmiiadd bevételének is jelentds része nem a
Suzuki gépkocsikbol szarmazik, hanem a vallalkozdknak a nagyértékil és nagyobb
teljesitményti gépkocsijaibol. Oket az allam addztatja, aminek a 40 %-a marad itt.

Szabéné Czifra Melinda jegyzdo: Nem tudom, ki latta a jovo évi koltségvetési torvényt.
Szamokat nem tudok mondani, nagyléptékben néztem at, a jovO évi szolidaritasi add
megemelkedik.

Horvath Eva polgarmester: Igen, ezt késébb akartam elmondani. Jovére hidba lesz az
eldiranyzatunk kedvezdbb, a szolidaritasi add nem 90 %-os, hanem 100 %-o0s elvonast jelent.
Adoerdképességiink jovore csdkken, ugyanigy nem kapunk tamogatisokat, mint idén, a
fennmarado6 résznek nem 90, hanem 100 %-a lesz az elvonés. Tehat kb, ugyanitt fogunk tartani.
Menjiink tovabb, tehat a maganszemélyek kommunalis addja valtozatlan marad.

Aki tamogatja, hogy idegenforgalmi adét ne vezessiik be, kérem, szavazzon!

A Kepviselo-testiilet 7 igen, egyhangu szavazattal tamogatia a javaslatot, hogy Idegenforgalmi
adot tovabbra sem vezet be.

Horvath Eva polgarmester: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy az ipartizési ado mértékén,
valamint az adomentesség-kedvezmény szabdlyozasan nem valtoztatunk, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egvhangii szavazattal tamogatja a javasiatot, hogy az ipariizési ado
mértékén, valamint az adomentesség-kedvezmény szabalyozasan nem valtoztat

Horvith Eva polgarmester: Aki egyetért azzal a javaslattal, hogy telepiilési adét nem
kivanunk bevezetni, kérem, szavazzon!
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A Képviseld-testiilet 7 igen, egyhangu szavazattal tamogatja a javaslatot, hogy telepiilési adot
tovabbra sem vezetiink be.

Horviath Eva polgarmester: Aki a fentiek szerint Ssszességében az Adodkoncepciot elfogadja,
kérem, szavazzon!

A Képviselo-testiilet 5 igen, szavazattal, 2 tartozkodas mellett meghozta a kivetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
331/2017.(1X.29.) SZAMU HATARQZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a
Polgarmester altal elbterjesztett adokoncepcié megtargyalasa alapjan
ugy hatarozott, hogy

1./ Epitményado

2018. janudr 1-t6] mentes az épitményado megfizetése alol a telepiiléskép
védelmérél szo6lo torvényben meghatarozott reklamhordozd.
Egyebekben az épitményadd vonatkozésiban az adomértéken nem
valtoztat.

2./ Telekadd
Telekadot tovabbra sem vezet be.

3./ Maganszemélyek kommunalis addja
2018. janudar 1-t6] az adomértéken nem véltoztat.

4./ 1degenforgalmi adé
Idegenforgalmi adot tovabbra sem vezet be.

5./ Ipariizési adé
Az iparizési add vonatkozasdban az adomértéken, valamint az

adomentesség,-kedvezmény szabalyozasan nem valtoztat.

6./ Telepiilési add
Telepiilési adot tovabbra sem vezet be.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a helyi adokrol sz610 rendelet méodositasat
terjessze a Képviseld-testiilet november havi ilése elé.

Hatdridg: 2017. november havi iilés
Felelés: Horvith Eva polgarmester
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5 ) Petf’urdo telepules esélyegyenldségi programjanak attekmtese (197/2017 )
B " Eldkészité: Horvith Eva polgarmester

Horvith Eva polgarmester: A Humén Bizottsag allasfoglalasat kérem!

Dombi Norbert Bizottsag elndke: A Bizottsdg 5 igen, egyhangi szavazattal elfogadasra
Javasolja a hatarozati javaslatot.

Horvath Eva polgarmester: Kérdés? Vélemény? Nem volt.
Aki egyetért az eldterjesztett hatarozati javaslattal, kérem, szavazzon!

A Keépviselb-testiilet 7 igen, egyvhangu szavazattal meghozta a kévetkezd hatdrozatot:
PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA

KEPVISELG-TESTQLEIENEK
332/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

1. Pétfirdd Nagykdzség Onkorményzatanak KépviselS-testiilete
Pétfiirdd Nagykozség 2012-2017 évre szol6 Telepiilési Esélyegyenléségi
Programjat az egyenld banasmodrol és  az  esélyegyenldség
elémozditasarol szolo 2003, évi CXXV. torvény 31.§ (4) bekezdésében
foglaltak értelmében attekintette.

A program hataridére megvalosult intézkedéseinek teljesitését elfogadja,
megallapitja, hogy a program feliilvizsgalata nem szilkséges, a Helyi
Esélyegyenldségi Programot véltozatlan formaban helybenhagyia.

2. Tekintettel a program utolsd évére és a kovetkezd 5 évre sz6ld
programatkotési kotelezettség fennallaséra, felkéri a Polgarmestert, hogy
a 2018-2022. ¢évekre sz6ldo Helyi Esélyegyenléségi  Program
elkészitésérdl gondoskodjon.

Hataridé 1. pont: 2017. oktober 13., a hatdrozat mentor szervezet részére
megkiildésére

2. pont: 2018. junius havi testiileti Ulés, az 1) programjavaslat
eléterjesztésére
Felelés: Horvath Eva polgarmester

6 ) Bursa Hunganca Felsooktatasn Onkormanyzatl Osztondnjpalyazat 2018

S ki - (196/2917) : LA

Eloterjeszto Horvath Eva poigarmester e
(Eredetileg 6. napirendi pont)

Horvith Eva polgarmester: A Telepiilésfejlesztési Bizottsagok allasfoglalésat kérem!

Dombi Norbert Human Bizottsiag einoke: A Human Bizottsig 5 igen, egyhangl szavazattal
elfogadta a javaslatot, miszerint a szorz6 ne valtozzon.

A Humén Bizottsdg 4 igen szavazattal, 1 tartdzkodas mellett az 1. hatarozati javaslat B
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valtozatot javasolja elfogadasra.

Horvath Eva polgarmester: Kiegésziteni valé? Kérdés?
Aki javasolja, hogy az elbirdlas sulypontjai valtozzanak, kérem, szavazzanak!

A Képviseld-testiilet 6 nem szavazatial, 1 tartozkodds mellett meghozia a kivetkezd hatdrozatot:
PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETENEK
333/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfitrdd Nagykozség Onkormanyzatanak Képviseld-testitlete nem
fogadta el a Polgarmester javaslatat, mely szerint a Bursa
Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalyazat 2018.
¢vi fordulgjaban az érvényesen benyujtott palyazatok elbirdlasanak
prioritasi szempontjain valtoztasson.

Horvath Eva polgirmester: Aki egyetért a Human Bizottsig javaslataval, azaz az
eloterjesztett 1. hatarozati javaslat ,,B” valtozataval, kérem, szavazzon!

A Képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 1 lariozkodds mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
334/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkorményzatanak Képviselo-testiilete

1.) a Bursa Hungarica Felsdoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalyazat
2018. ¢vi forduldjdhoz is csatlakozni kivan.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a ..Csatlakozédsi Nyilatkozat”-ot
alairja és az Emberi Er6forras Tamogataskezelohdz megkiildje, valamint
az A" és ,B” tipusi palyazati kiirast — a 2.) pontban foglalt
kiegészitésekkel - kézzétegye.

2.) a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Osztondijpalyazat
2018. évi forduldjahoz az Emberi Erdforrasok Minisztériuma altal
kdzzétett palyazati kiiras mintédkat az alabbiak szerint kiegésziti:

a.) az ,,A” tipusu palyazat 3. A pdlyazat benyljtisanak modja és
hatanideje” pontjanak ,, A palydzat kotelezé mellékletei” alcime c)
bekezdésében, valamint a ,B” tipusa palyadzat 3. A palyazat
benyujtasanak modja és hatarideje” pontjanak ,,A palyazat kotelezd
mellékletei” alcime 2. pontjaban a szocidlis raszorultsdg igazolasara
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benyujtandé igazolasokat a Képviselo-testiilet a kovetkezdk szerint
hatdrozza meg:

(A szocidlis raszorultsag igazolasara az alabbi okiratok.)

- A palyazo6 vagy a kozds haztartasban €16 csaladtagja tartos betegsége,
fogyatékossaga esetén a Magyar Allamkincstar hatosagi bizonyitvanyat
arrol, hogy tartds betegség, illetve fogyatékossag alapjan emelt csaladi
poétlékot folyosit nevezett részére.

- A palydzo vagy a kozos haztartdsban €10 csaladtagja csokkent
munkaképessége (50 %, 67 %) esetén az annak mértékét megallapito
joger6s hatarozatot.

- Arvaellatast megallapité hatérozat.

- Illetekes Teriileti Gyermekvédelmi Szakszolgalat igazolasa allami
gondoskodasrol.

- Gyambhatosagi hatarozat a gyamkirendelésrol.”

b.) Pétfiirdé Nagykoézség Onkorméanyzatinak Képvisel-testiilete
tamogat minden érvényesen benyujtott Bursa Hungarica palyazatot. Az
érvényesen benyijtott palyazatok elbirdlasanak prioritasi szempontjait a
kovetkezdk szerint hatirozza meg:

Megnevezés sulypont
2) a palyazo és a vele egy haztartasban €16 egy 1
{6re jutd havi nettd jovedelme
b) | A palyazo arva 0,3
¢} | A palyazo félarva 0,5
d) | A palyazé allami gondozott vagy gyamolt 0,3
&) A palyazo tartosan beteg vagy 0.6
fogyatékossagpal él ’
f A palyazo kollégiumi ellatdsban nem részesiil 0.6
¢€s nem ingazik ’
2} | A péalyazo kollégiumban lakik 0,7
h) A palyazo csaladjaban tartosan 0.7
beteg/fogyatékos vagy rokkant csaladtag él ’
i) a palyazd csaladjéban tébb olyan személy él, 0.7
aki felsdoktatasi intézmény hallgatoja ’

A tamogatds mértekét a mindenkorni beérkezett palydzatok szama alapjén,
jovedelemkategoriak kialakitasaval, 9.500,- Ft/hé Gsszegtol 20.000,-
Ft/ho 6sszeghatarig dllapitja meg a Képviselo-testiilet.

Hataridé: a csatlakozasi nyilatkozat megkiildésére: 2017, oktober?2.
a palyazatok kiirasara: 2016. oktober 3.
Felelds: Horvath Eva polgarmester
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Horviath Eva polgarmester: Csak egy pillanatra visszatérve az Adékoncepcichoz, ez azt
jelenti, hogy egy gyermek 20.000,- Ft tamogatast kap toliink. K6zpénzbol.

Farkas Laszlo képvisel6: A telepiilés pénze. Az 6vék is. Tegyiik hozza.

Horvith Eva polgirmester: Nem. Az ad6fizetdk pénzébél. Akik a vallalkozok. Erre mi nem
kapunk semmiféle lakossagi pénzbol befolyd 6sszeget.

7) Beszamoio a Petkomm Kft. 2017, évi 1-VIL havi gazdalkodasarol és e
2o B tevekenysegerol (2072017.) - o
Eloterjeszto Horvith Eva polgarmester G

Horvath Eva polgarmester: Koszontom Ugyvezetd Igazgato urat, és Adriennt. A bizottsagok
allasfoglalasat kérem!

Miskolczi Ferenc Telepiilésfejlesztési Bizottsag elnoke: A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 6
1gen, egyhangu szavazattal elfogadasra javasolja a hatirozati javaslatot.

Farkas Laszlo Pénziigyi Bizottsag elntke: A Pénziigyi Bizotisag 3 igen, | nem szavazattal
elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Horvath Eva polgarmester: Elndk ur, ugye megkaptad a Pénziigyi Bizottsag illésén feltett
kérdésedre a valaszt?

Farkas Laszlo képviselé: Igen, most az elobb.
Horvath Eva polgarmester: Kérdések? Vélemények? Eszrevételek?

Lang Géza alpolgarmester: A most megkapott anyaggal kapcsolatban hadd kérdezzem meg,
hogy mind a ket fogyasztdi kdmél az dnkormdanyzat az arhatosag?

Horvath Adrienn Pétkomm Kft.;: Nem, csak az egyéb felhasznaloknal.

(17.03 érakor Pintér Csaba képviseld kiment, a létszam 6 fo, a Képviselo-testiilet tovibbra is
hatarozatképes)

Lang Géza alpolgarmester: Ez azt jelenti igy is, hogy az elsd félévben 400.000,- Ft
veszteségiink volt a holeadasbol, és ez még 600.000,- Ft-ra felmegy az év végéig. Az addéemelés
helyett én is azt mondom, ha itt rendbe tessziik, akkor mar van 600.000,- Ft. Mindenképpen
javaslom, hogy erre térjiink vissza, és tegyiik rendbe ezt a tételt. Az egyéb fethasznalok részére
cladott hét. Ott mi vagyunk az arhatdsag, és olesdbban adjuk el a hét, mint amennyiért vessziik.
Ez 600 ezer forint veszteséget okozott.

Horvath Eva polgarmester: Azt fizettessék meg az intézményekkel.
Lang Géza alpolgarmester: Ott nincsenek intézmények. Egyéb felhasznalok. Nem lakossag,

nem intézmény. Ezek vallalkozasok. Miért adjunk el nekik veszteséggel? Sehol a viligon ilyen
nincsen.
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(17.08 orakor Pintér Csaba képviseld visszajort, a létszam 7 fo, a Képviseli-testiilet
hatdrozatképes.)

Horvith Eva polgidrmester: Megint a vdllalkozok. Tovébbi kérdés a beszamoléval
kapcsolathban? A Pénziigyi Bizottsag iilésén felmeriilt sok kérdés, Adrienn megadta ra a valaszt
elektronikusan.

Farkas Laszlo képviselé: Azokat a kérdéseket, amelyeket tegnap feltettem, nem kivanom
megismételni. A kovetelésbehajtassal kapcsolatban, ami at lett adva behajtonak, az volt a
kérdés, hogy ami befolyt 6sszeg, annak mi az alapja, ami lezart? Azt nem latom most sem, csak
az van ide leirva, hogy 17 ligy lett lezarva, és abbdl befolyt 831.000,- Ft. De nem tudom, hogy
mennyi a 17 lezért Gigynek az dsszértéke.

Horviath Adrienn Pétkomm Kft. képviseléje: Azért zartuk le, mert befolyt az sszeg.

Horvath Eva polgarmester: Ott van az oszlop végén, 831.000,- Ft. R4 van irva, hogy lezart
ligybdl befolyt 6sszeg.

Farkas Laszlo képvisel6: Mennyi az alapja neki? Mennyinek kellene lenm?
Horvith Eva polgirmester: Ott van, 2.935.885 - Ft.

Farkas Laszlo képviselé: Piszkosul nem akarjatok érteni. Az a 2.935.885,- Ft az 47 atadott
itgyre vonatkozik. Ebbdl lezarult 17 tigy.

Horvath Eva polgarmester: Ne haragudj Laci, de lassan ott tartunk, hogy a Pétkomm Kft-nek
név szerint és helyrajzi szam szerint kéne leadni, hogy kinek mennyi tartozasa volt, és abbol

mennyit hajtottak be. Pontosan leirta az Adrienn, amit te tegnap kértél.

Farkas Laszlo képviselé: Akkor mondd meg, mennyi volt az alapja annak, ami befolyt.
Mennyinek kellett volna befolyni, amibdl befolyt 831.000,- Ft?

Horvith Adrienn Pétkomm Kft. képviseldje: A lezart Gigyek esetében a 831.000,- Ft volt az
alap, hiszen ezért zartuk le az ligyeket, mert befolyt az dsszeg.

Farkas Laszlo képviselé: Tehat 100 %-ban befolyt az Osszeg?

Horvith Adrienn Pétkomm Kft. képviseloje: Ez a 17 tétel igen. Amelyik atadasra keriilt.
Farkas Laszlé képvisel6: Tehat egy 100 %-os behajtas tortént.

Horvith Adrienn Pétkomm Kft. képviseldje: Igen, ebben a 17 iigyen. De ez nem azt jelenti,
hogy XY-nak megtériilt 100 %-ban az Osszes tartozdsa, hanem hogy az Osszes tartozasabol

leadtunk X forintot a behajto cégnek. Ez volt az a 17 {igy, amit atadtunk és befolyt az atadott
teljes Osszeg.

Miskolezi Ferenc képviselé: Laci, ha ezt az dsszeget elosztod 17-tel, ez kevesebb, mint

50.000,- Ft tartozas volt. Ez nem olyan hatalmas 6sszeg, ami befolyt. Nyilvan, hogy nagyobb a
szoras, de nem nagy 6sszeg. Elképzelhetd, hogy 100 %-osan befolyt.
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Farkas Laszlé képviselé: Ebbdl ez nem deril ki.
Dombi Norbert képviselé: De igen. Ami le van zarva, az le van zarva.
Horvith Eva polgarmester: Tovabbi kérdés?

Farkas Laszlé képviselé: 10 igy ment végrehajtasra 1.950.000,- Ft értékben, ebbdl befolyt
193.000,- Ft. 10 %.

Horvath Eva polgirmester: A végrehajtés egy hosszi folyamat. Mit kellene tenni a Pétkomm
Kft-nek, hogy a végrehajtasbol tobb pénz folyjon be?

Farkas Laszlo képviselé: Nem latom a tevékenységet, hogy mit csinal.

Horvith Eva polgarmester: Ugy gondolom, ez a beszamolo korrekten leirja, hogy mit tett a
Pétkomm Kfi., milyen lépéseket tett. Errdl mér véleményt is kaptunk a Feliigyeld Bizottsagtal,
szerintem mindenki 1atja, csak te nem. Tovabbi kérdés?

Dombi Norbert képviselé: Régota kerdezném, csak mindig elfelejtettem: annak idején a
Képvisel-testiilet azért is kérte meg Tgazgatd urat, hogy egy traktort szerezzen be, hogy a
hoeltakaritas, parkfenntartasi feladatokat minél hatékonyabban el tudja végezni. Ha jol
emlékszem, annak idején voltak olyan kezdeményezések Képviselo-tarsaim részérdl, hogy ez
a folyamat nem all meg ezen a szinten, hanem nézegettiink specialis eszk6zoket, amelyeket fel
lehet illeszteni a traktorra, hogy még hatékonyabban lehessen hasznélni. Ez a folyamat miért
allt meg? Miért nem keriilt beszerzésre? Pedig nagyon )6 kezdeményezésnek tartottam.

Fiile Tibor Pétkomm Kft. iigyvezeté: Valoban elmaradt, az élet azt hozta, hogy azokat az
iigyeket helyeztiik elétérbe, amelyek akkor éppen sziikséges feladat-ellatdsként tornyosultak.
Ez a homunkara felkésziilés, illetve a finyirds. Ami még szoba keriilt, hogy fuvarozas vagy
vontatas miatt potkocsi beszerzése, illetve valoban vannak még egyéb adapterek, de ezek a
probélkozasok ethaltak. Kicsi kihasznaltsaga lenne az év soran, hogy kollégaim ugy gondoltak
— és ezutan mar én is igy gondoltam — hogy ezt a dolgot nem forszirozzuk tovabb. Ha valtozna
az igény, akkor természetesen tudunk lépni. A két alapfunkciot a gépeinkkel el tudjuk latni, az
Osszes t6bbi olyan feladat, ami év kézben nagy ritkan eléfordul - arrél is volt sz6, hogy agat
apritsunk, chipset készitsiink - évente kétszer daraltatunk. Szolunk a vallalkozonak, és ledardlja
az agakat. Erre fenntartani egy 3 milli6 forintos gépet, ugy gondoltuk nem rentébilis.

Dombi Norbert képviselé: Ha jol tudom, néhany éve a Varpalotai Kéziizemi Kft. vasarolt
ilyen dgaprité eszkdzt, ami ra van akasztva a kft. valamelyik aut6jara, és chipset készitenek a
lakossagnal keletkezett zOldhulladékbdél. Nem ingyen, néhany szaz forintért. Bizonyos
1dékszonként végigjarjak a telepiilést, kelléen meg van hirdetve. Az agnyesedéket, venyigét,
mind be tudjak gyijteni, elszallitjak ellenszolgaltatisért cserébe. Azért gondoltam, hogy nem
kellene-e ilyen dolgokat ujbdl elévenniink Képviseld-testiiletként a jovére nézve? Mondok még
egy példat. Gyakran latjuk, hogy a Berhidai 0t mindkét oldali arkat kézmunkasokkal, illetve
Pétkomm Kft-s dolgozokkal folyamatosan tisztitjdk, de ez elég kortilményes. Az Gt mellett
levagjdk a fivet, viszont egy méterre arrébb van fél méteres gaz. Azt is le lehetne végni
rézstinyiroval. Nem tandcsot szeretnék adni, hanem ilyen gondolatok kavarognak a fejemben.
Azt szeretném kérdezni Képviseld-tarsaimtol, hogy nem lenne-e érdemes tovabblépni ezen az
uton? Legalabb egyet. Ez egy javaslat, a beszamolot egyébként elfogadom.
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Fiille Tibor Pétkomm Kift, iigyvezeté: Egy rovid megjegyzést tennék a lakossagtol tériéno tas
szaru zOldhulladék begyujtésével kapcesolatban. Ez egy nagyon ingovanyos telep, mert attél
kezdve, ha atvessziik, akar daralasra, attol kezdve a tulajdon kérése atkeriil hozzank az Gsszes
nylgével egyitt. A hulladéklerakdra torténd elszallitdas, Onmagdban a szallitds 1s
enged€lykdteles, a lerakas pedig tudjuk, hogy hogyan lehet megoldani, az pedig koltséges.
Ezzel ovatosan bannék, illetve nem csak ezzel, hanem minden hulladékkal kapcsolatos iggyel.
Tudom, hogy furcsa, hogy a fii, amit lekaszalunk, att6l kezdve hulladék, a fa, ami elégethetd,
hulladék lesz attél kezdve, hogy GsszegyQjtom és ledardlom. Tovabb nem is taglalndm, mert
elég szbvevényes a jogi kdmyezet ebben a targykirben. Biztos, hogy ezzel vigyaznunk kell,
mert az ilyen engedélyek beszerzése €s a tevékenység gyakorlasa sem egyszeri és nem is olcso.
Visszatérve arra a dologra, amit az elején mondtam, ha nincs benne rentabilis megtériilési arany,
ha sztkdévente veszek elé egy szerszamot, az berozsdasodik. Természesen ezt képletesen
értettem. Arra a feladatra koncentralok, amit feltétleniik és nagy pontossaggal tudunk ellatni.
De természetesen, attdl, hogy mi nem gondolunk ré, johet olyan &tlet, amit tényleg célszer(i
megvalositani.

Horvath Eva polgarmester: A napokban olvastam egy cikket, hogy a kézponti
hulladékgazdalkodasi rendszerrel kapcsolatban valami megint nem mikadik. Tavasszal
megkaptik a lakosok a szamlat, most pedig ismét harom hénapja senki nem kapott. Mindenki
jon hozzank sirva-riva, hogy mi lesz. Most pedig meglepdédve olvasom, hogy egy ujabb
rendszer kidolgozasa van folyamatban, amibe beletartozik a szelektiv is, a zoldhulladék is.
Szerintem megint a kézponti atszervezések kovetkeztében nem tudjuk, hogy mit hova vigyiink.
Azért drukkolok, hogy legalabb az Eszak-Balatoni Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft. -
abbd! az elblegbdl, amit kaptak a kdzponti allitolagos dijelélegbol - fenn tudja tartani magat,
hogy az eddigi tevékenységét el tudja latni. Tudniillik, mivel nem szedheti be a dijat,
elolegekbdl él, amit az allam kdzponti bevételeibol kap, illetve a hulladékszallitasbol, amibe
beletartozik minden, az ingyenes szelektiv is. Elég nagy kavarodas van, remélhetoleg letisztul
hamarosan. De térjiink vissza a beszamolohoz.,

Farkas Laszl6 képviselé: A PMTE csatlakozasanak a kiépitési kdltsége mekkora?

Kiile Tibor Pétkomm Kft. ligyvezetd: A csatlakozas koltségeit forintdlisan nem mutattuk ki,
mert mar a tervezés megkezdése elétt volt erre nézve informacionk, hogy valosziniileg ez fog
torténni. A tervezéskor mar igy kértem a tervez6t, igy késziilt, ez a beruhazas része. A
megvaldsitashol, a tételes koltségvetésbol ki tudjuk venni azt a masfél méteres csdvet, és a két
T idomot, amivel a ledgazas térténik, és hogy hany méter az &sés, bar minket ez nem izgatott
ez a kérdés, az volt inkdbb a fontos, hogy a rakdtés idoben elkésziiljon ezzel a tavvezeték-
beruhazas munkalataival egyidében.

Farkas Laszlé képviselé: Csak azért kérdeztem, mert, ha egy maganszemély akar
racsatlakozni, az jelentds Osszegbe keriil.

Horvath Eva polgarmester: A PMTE eddig is a rendszeren volt, csak nem a Pétkomm Kft.
rendszerén, hanem a Nitrogénes rendszeren. Mi a Nitrogénes rendszert izemeltetjilk tovabb.
Nitrogénmivek Zrt. ugyanigy nem ad a PMTE-nek sem tovabbra hét, mint ahogy nem adja
Pétfiird6 telepiilésnek sem. Ez hozzatartozik, erre a rendszerre lesz rakotve, igy késziilt a terv
¢s a kivitelezés.

Fiile Tibor Pétkomm Kft. iigyvezeté: Nem erre iranyult a kérdés. En arra vélaszoltam. Most
akkor, ha az a kérdés, hogy kell-e a PMTE-nek racsatlakozasi dijat fizetni az 6dnkormanyzati
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rendeletben rogzitettek alapjan, a valaszom: igen. Ez a kett6 ilyen forman nem fiigg dssze. Nem
attol figg a racsatlakozasi dij nagysaga, hogy mennyibe keriilt a racsatlakozas kiépitésének
kolisége.

Farkas Liszlé képviselé: Lenne még egy masik kérdésem, ami nem koézvetlenill ide
kapcsolodik. A fik, bokrok felmeérése mikor lesz? Folyton csak igéreteket kapunk.

Horvith Eva polgarmester: Képvisel6 Ur, tajékoztatlak, hogy a héten, 25-én végigjartuk a
Pétkomm Kft. képviseldjével a lakotelepet, és felmértiik azokat a cserjéket és fakat, amelyeket
potolni kell.

Farkas Laszlo képvisel6: Megvalositas mikor lesz?

Horvith Eva polgarmester: Idén. Pontos idépontot nem tudok mondani. Tavasszal is azt
mondtam, hogy 6sszel lesz megvaldsitva. Tobb lakoval egyeztettiink a lakételepen is.

Fiile Tibor Pétkomm Kft. iigyvezetd: Elhangzott, hogy ezt a kérdést mar tébbszor feltette,
t0bbszor én is vélaszként elmondtam, hogy minden sszel megfelelé modon megnézziik, hogy
hol t6rtént fak és cserjék kipusztulasa. Ez nem szokdévente és nem kérésre megjeienés, hanem
minden évben, ha kell, potolunk. A fak pétlasa folyamatos. Egy példat hadd mondjak. A
Berhidai uton van két darab fa, kettd kéziil az egyik miikodik, a mésikat cseréltik. Amit
tavasszal kicseréltiink az idén ismét nem mikadik. Nyilvan ismét ki fogjuk cserélni, de elészor
ra kell jonniink, hogy mi az oka, mert, ha azt nem sziintetjiik meg, akkor nincs értelme cserélni.

Horvith Eva polgirmester: Liszt Ferenc utcai parkositisnal a rosszindulati megjegyzések
ellenére, a cserjék nagy része ¢s a fak is megmaradtak.

Tovabbi kérdés? Vélemény? Nem volt.

Aki egyetért az eloterjesztett hatarozati javaslattal, kérem, szavazzon!

A KépviselG-testiilet 6 igen, 1 nem szavazattal meghozta a kdvetkezd hatdrozalot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
335/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA;

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a
Pétkomm Kft. 2017. év I-VII. havi gazdalkodasaro! és tevékenységérol
52616 beszamolot elfogadja.

Lang Géza alpolgarmester: Napokban zajlik az {4 fitdmi betizemelése. Tajékoztatast
kaphatunk ennek a menetrendjér61? Meddig tart a probaiizemmod? Az arakat érinti?

Fiile Tibor Pétkomm Kft. iigyvezeté: Mar régota tudjuk, hogy a valtozas idépontja ez év
oktdber 01., amikor a jelenlegi hitermel6t levaltja az uj fiitdmi, és tizembe keriil. Az elhangzott
kérdésekre kivitelezd tudna pontosan valaszolni. Eléttem is homaélyban vannak ezekre a
kérdésekre a valaszok. Természetesen optimista médon Ggy gondolom, hogy oktéber 01-re
megtdrténik az atadas. A Cothec Kft. illetékese errdl biztositott. A mai nap kezd6dott a
melegviz probaiizem, reggel 8§ oratél, amirdl a lakossag kiértesitésre is kerillt, hogy a
szolgéltatasban kimaradas lehetséges. Az anno alairt haromoldali megallapodasban rogzitett -
ki és hogyan teljesitett - vizsgalata folyamatban van, ellendrizziik, természetesen ennek
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megfelelden jarunk el. Prébaiizem végét nem tudom megmondani. Az arr6l sem tudok mit
mondani. Rendelet szabalyozza ennek a mértéket, ez altalaban oktober 01-jei hatéllyal életbe
lép. Még nem tették kozzé, igy nem tudok mit mondani, bar évek 6ta nem véaltozott az 4r,
szerintem most sem fog.

Horvath Eva polgarmester: Tovabbi kérdés? Nem volt.

8 ) PMTE kerelme 4 270/2017.(V1.16.) szami hatarozat modosntasara (213/2017 )
" Eléterjeszt6: Horvith Eva polgirmester :

Horvith Eva polgirmester: A Pénziigyi Bizottsag allasfoglalasat kérem!

Farkas Laszl6 Pénziigyi Bizottsag elndke: A Pénzigyi Bizottsag 2 igen, 2 nem szavazattal
nem javasolja elfogadasra a hatarozati javaslatot.

Horvath Eva polgarmester: Kiegésziteni val6? Kérdés? Atadom a szét Nagy Zsolt
képviselonek.

Nagy Zsolt képviselé: Sok mindent nem kivanok még hozzaflizni, annyival kiegésziteném,
hogy a Pénziigyi Bizottsag clndkével tortént egyeztetés alapjan késziilt a kérelem, miszerint a
korabban megfogalmazott 30 napos lauf a visszafizetésre keriiljon ki, és akkor el tudja fogadni
a hataridé-modositast, valamint, hogy az atadasnal beszamitasra keriilne. Ezzel lett modositva
a kérelem. Aztan tegnap a bizottsagi iilésen mégsem fogadta el Elnok ur. Kifogésa volt még a
hitelesitett mérleg be nem kiildése. Szeretném tdjékoztatni a Tisztelt Képviseloket, illetve
Polgarmester asszonyt, hogy a mai napon ez a hitelesitett mérleg bekiildésre kerillt a
Polgarmesteri Hivatalba, és a masolata minden képviselétarsam asztalin ott van. Ugy
gondolom, ez az akadaly is elharult, ezért kérném, hogy tdmogassak a hatarid6-modositast.

Farkas Laszlé képviselo: Csak egyik részet mondta el Zsolt, hogy miért nem fogadtam el.
Onmagéban igy el tudnam fogadni, mondtam, hogy beszamitas kell, nincs az, hogy mi fizetjik,
aztan majd valamikor fizeti a sajat részét. Azt mar nem mondta, hogy volt két masik feltéte] is,
az egyik a kozgyilés altal elfogadott mérleg, amit a rendeletiink szerint is jinius 15-ig be kellett
volna nyqjtani a testiilethez, de erre a mai napig nem Keriilt sor. Kozgy(lés nem fogadta el a
mérleget, azota eltelt lassan 4 honap, de még mindig nem tortént semmi, tehat hitelesitett mérleg
nincs. A masik, hogy a szerzddés szerint a tavaly kapott 15 millid forinttal el kellett volna
szdmolni junius 15-éig, lejart a hataridé. Ez sem tortént meg, a mai napig. Ez kdzpénz,
kdltségvetési pénz. Miért nem tudott elszamolni? Azt is el tudom fogadni, ha megindokolja,
hogy miért nem tudott elszamolast adni.

Horvath Eva polgarmester: Melyik rendeletiinkben van, hogy a kozgyiilés altal hitelesitett
mérleget kell benyujtania az egyesiiletnek?

Farkas Liszlo képviselo: Tessék megnézni a rendeletiinket!

Horvath Eva polgarmester: Nincs benne. Ilyen nincs a rendeletiinkben.
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Nagy Zsolt képviselé: Szeretném felolvasni a rendeletiink ide vonatkozo két paragrafusénak
bekezdéseit. A 11. § emliti a hitelesitett mérleget: .,//. § (2) A palydzé mitkidésre a tdrgyévet
megelozd mithodési kiltségvetésének maximum 50 Yo-dt kaphatja meg. Miikodési koltséghként a
Bizoltsdg a palyazo koltségvetésének targyévet megelozo év december 31-i hitelesitett mérlegét
vagy pénziigyi beszamolojat veszi figyelembe ”. Tehét itt sincs olyan, hogy kézgytlés ltal, és
van a 17. § (3) .4 mérleg keszitésére kotelezettek a tamogatas nvijtdsanak évére vonatkozo
pénziigyi beszamoldjukat is kdtelesek a targyévet kovetd év janudr ho 31. napjdig, a hitelesitett
mérleget junius 10-ig benyujtani. ” Itt sincs az, hogy kozgylilés altal elfogadott. Szeretném azt
is a tovabbiakban kézolni, és felhivni a figyelmet, hogy annak a mérlegnek, amit most
megkaptak, annak az eldlapjan talalhato egy birosagi érkeztetd bélyegzo és egy vonalkéd. Ez a
vonaikaod teszi hitelessé a mérleget. Sz6 nincs arrol, hogy kozgylés altal elfogadott mérlegnek
kell lennie. Hiteles mérlegnek kell lennie, és ez a mérleg az. A mai nap killdtem be, mert be
tudtam kildeni. Arra valaszolva, hogy mikor tudunk elszamolni: akkor, amint befejezddik a
pénziigyi helyzet atvilagitasa. Ez idét vesz igénybe. Ugy gondolom, és a logika is ugy diktalna,
ha a visszafizetés hataridejét modositana a testiilet, akkor az elszamolas hataridejét is lehetne
ezzel modositani. Nyilvan ketté lehet ezt valasztani, de ismerve a korlményeket, hogy nem
olyan régen volt a valtas, sajnos a pénziigyi helyzet olyan, amilyen. Folyamatosan dolgozunk
azon, hogy egyaltalan tiszta képet kapjunk. Amikor ez meglesz, az elszimolast is be tudom
nydjtani, de legkés6bb az eseteleges hatarid6-modositas napjaig meglesz.

Dombi Norbert képvisel6: Nem gondolom, hogy a PMTE-nek el kell szamolni a 15 millié
forinttal a Képviselo-testllet felé, azért, mert hitelt kapott, amit vissza kellett volna adnia, nem
elszamolnia vele. Elszémolni a tamogatasokkal kell, ez pedig az volt. Ha jéi emlékszem, akkor
korabban abban maradtunk, hogy nem kell elszdmolni.

Horviath KEva polgarmester: A logikadat értem, de mi hitelt nem adhatunk, hanem
visszatéritendd tamogatéast. Abban pedig benne van az elszamolasi kotelezettség.

Dombi Norbert képviselé: En nem is varam el az elszamolést, mivel vissza kell adnia. Azt a
pénzt, hogy mire forditotta, azzal a kézgyllés elott kell elsésorban elszamolnia. Nem nekiink.
Mi vissza fogjuk kapni, kvazi nincs koziink hozza, mire koltétte.

Horvith Eva polgirmester: A logikadat értem, csak sajnos jogilag nincs ez rendben.

Nagy Zsolt képviselé: Sajnos el kell szdmolni, de kdszondm a bizalmat. A Tamogatasi
szerzd6dés 8. pontja kimondja, hogy a tamogatottnak a kapott tamogatdssal legkésébb a
visszafizetéssel egyiitt el kell szamolnia. Ebbé! indultam ki. A hatarid6t, ha mddositana a
Képviselo-testilet, akkor a 8. pontbdl logikusan kévetkezne, hogy a visszafizetéssel
egyidejitleg, akkorra, amikorra a hatarid6t kimondja a testiilet.

Dombi Norbert képviselé: Az elébbicket nem mondom, hogy visszavonom, de a véleményem
az, amit mondtam. Ha el kell szamolni, hat el kell szamolni. Az elbterjesztéssel olyan
problémam van, hogy ha most tamogatast adunk, akkor van egy létesitmény - amit ezzel a
dontéssel el is dontiink, hogy atvesziink valamikor - és kb. 15 M forinttal le is van elblegezve
gyakorlatilag. Tehat ennyivel mar beszélltunk a PMTE létesitményeibe. Kvazi a PMTE 15
millié forint értékben atad az Snkormanyzatnak teriileteket — ugyan nincs meghatirozva, hogy
melyikeket, 1étesitményeket, milyen helyrajzi szamu ingatlanokat - ugyanakkor tudomasom
szerint, pl. a Szajna biifével kapcsolatban van a PMTE-nek egy olyan szerz6dése, amiben a
tulajdonosnak elévasarlasi joga van. Ez 6t milyen médon érinti?
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Nagy Zsolt képviselé: Valoban van bérleti szerz6dés, valoban van ilyen pont, de szeretnék
mindenkit tdjekoztatni, mivel a Szajna biifé nincs killon helyrajzi szdmon, tehat egy helyrajzi
szamon van ezzel a teriilettel, 6ndlléan nem forgalomképes, azaz a szerz6désnek ez a pontja
semmis. Nem érvényesithetd. Ugyanakkor azok a térekvések 1étrejonnének, amelyek korabban
voltak, tehat adott esetben volt mar informalis egyeztetés, és van olyan valtozata is az
adasvételnek, hogy a hasznositasi jog, azaz a bérbeadéasi jog adott esetben az egyesiileté
maradhat, ebben a tekintetben pedig teljesen mindegy, hogy mi van abban a szerzddésben.
Tehat még egyszer mondom: maga a biifé nem 6nalloé helyrajzi szam, tehat innentdl a szerz6dés
ezen pontja semmis.

Dombi Norbert képviseld: Nem igy gondolom, de ha igy van, akkor ebb6l birdsagi ligy lesz.
Folytatom. Vissza kell kanyarodnom az els6 kérdésemre, hogy kvézi 15 millié forint értékben
tulajdonrészt szerziink, ha megvaldsul az eldterjesztés elfogadasa.

Horvath Eva polgarmester: Ez nem igaz. Elhalasztjuk a visszafizetés hataridejét.

Miskolczi Ferenc képviselé: Ne menjiink tovabb, mert mar nem jo. Arra soha senki nem
gondolt, hogy tobbféle atadott pénzeszkdz van, hogy ezeket majd részenként , kiperkaljuk”. Ki
kell jelélni az objektumokat, talan a mifiives palya nem lesz benne, mert az kiilén kategoria.
Atveszi az Snkormanyzat, taldn teljes egészében, & lesz a tulajdonos. JO gazda médjara
fenntartja az épiilet allagét, stb. valamilyen vételarat nyilvan megallapitunk, és azok a jelenleg
a PMTE-nek kélcsdnadott pénzeszkozok ebbe beszamitasra keriilnek. De nem részenként, hogy
mondjuk 15 millié forinttal elszamolunk, és a futépalya az 6nkormanyzat tulajdonaba keril. Ez
abszurdum.

Horvith Eva polgarmester: Térjiink vissza az eldterjesztéshez.

Dombi Norbert képviselé: Addig, amig ezt nem beszéljiik meg, légy szives, ne szavaztassal,
mert jeleztem, hogy lenne még mondanivaldém és kérdésem. Szamomra a dontést ez
mindenképpen befolyasolja. Mai napig nincs eldéntve, hogy mi az 6nkormanyzat célja az atvett
ingatlanokkal. Nincsen tlyen koncepcié. Milyen gazdasagi és szakmai elképzelések alapjin
kivanja mikdodtetni az atvett sporttelepet? Nincs eldontve. Ki fogja fizetni az atvett ingatlanon
jelentkezéd kiadasokat? Rezsit? Karbantartast? Kinél fognak jelentkezni a bérleteztetésbol
szarmazo bevételek? Ki és milyen célra hasznalhatja majd a megvasarlas, illetve atadast-atvételt
kovetden ezeket a létesitményeket, illetve ingatlanokat? Milyen garancidkat kap a PMTE, hogy
milyen elonyt élvez a 1étesitmények hasznalataval kapcsolatban az Osszes tGbbi sportegyesiilet
vagy massal szemben? Milyen garanciat kap a PMTE, hogy az atadott, eladott l1étesitménye
fejlesztése valdban meg fog torténni? Hiszen Polgarmester asszony olyat is emlitett, hogy le
kell bontani 6ltézoket. Milyen {itemben, és mi alapjan fog térténni a létesitmény felyjitasa, és
még sorolhatnam. De addig, amig ilyen kérdések nincsenek elddntve, és a testiilet erre nézve
nem dolgozott ki semmilyen javaslatot, addig miért beszélink arrdl, hogy atvessziik?

Horvith Eva polgarmester: A felsorolads nagy részérdl, amirdl donthet a testiilet, hogy milyen
koncepcid, meg milyen fejlesztés, meg milyen bontés és épités, akkor lesz igazabél helyzetben,
ha mér a tulajdonunkban van. Idegen tulajdon fejlesztésérol nem fogok donteni.

Dombi Norbert képvisel6: Félremagyarazol.

Horvath Eva polgirmester: Pontosan arrol sz6l a torténet, hogy legyiink tulajdonba.
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Dombi Norbert képviselé: Legylink, de milyen feltételckkel, milyen koncepcié mentén
akarjuk ezeket, ezt dontsiik el.

Horvath Eva polgarmester: Ez lesz az adds-vételi szerzédés targya. De ne most beszéljik
meg, mert most azt kéri a PMTE, hogy a visszafizetési hataridot toljuk el az adasvételi szerzodés
megkotéséig. Majd akkor vitatkozunk az adasvételi szerzodésrol.

Miskolczi Ferenc képviselo: Jok és jogosak a kérdések, amelyeket képviseld-tarsam feltett, de
furcsanak hangzanak, mert erre kb. 8 éve kellett volna gondolni, azéta vannak bizottsagok,
amelyek allandéan ujra alakulnak, hogy megbeszéljiik ezeket a dolgokat, és targyalnak a
vasarlasrdl. Amikor idén januarban Ojra alakultak ezek a targyalo bizottsagok, kértem, hogy ne
targyalgassunk, a bizottsagok soha nem jutnak semmire. Az énkormanyzat pontosan ezekre a
kérdésekre fogalmazzon meg vélaszt, és azzal menjink oda a PMTE-hez, és akkor van mirdl
beszélni. Azt mondtak, hogy nem, mit diktalnank mi a PMTE-nek, ezt meg kell beszéini, a
bizottsagok fogjak ezt elddnteni. A bizottsdgok — azt hiszem képviseld-tarsam is tagja volt -
nem csinaltak semmit. Tehat ezt a kérdést igy feltenni, hogy ezeket kellene megbeszélni, nem
most kéne.

Dombi Norbert képviselé: Itt van ndlam, az én 6nallo képviseldi inditvanyom, ami pontosan
err6l szol. 2016. aprilisdban leirtam benne, hogy mit és pontosan hogyan kellene. Itt van a
sportkoncepcid, amit a Humén Bizottsaggal 2014-ben kidolgoztunk. Kinyomtattam mellé a
jegyzdkonyvet is. A koncepcid 10. oldalan kerek perec le van irva, milyen javaslattal €lt akkor
a bizottsag, hogy a PMTE a létesitményeit milyen médon lehetne hasznositani. Azt nem
mondhatja Képviselé tr, hogy nem csindltam semmit. Plusz 2016. januar: Allasfoglalas a
PMTE vagyonatadasrol. Ez pedig a Képviseloé-testillet targyald bizottsdganak szintén le van
irva. Azt, hogy nem tortént semmi, kikérem magamnak.

Miskolczi Ferenc képviselé: De miért nem tértént semmi?

Dombi Norbert képviseld: El kell olvasni a jegyz6konyveket. Vissza lehet nézm, ki hogyan
viszonyult ezekhez a kérdésekhez. Most, amikor meg mar itt vagyunk, pontosan azt érzem,
hogy betessziik a kiisz0b meg az ajtd kozé a labunkat ezzel az eldterjesztéssel.

Horvath Eva polgdrmester: En meg pontosan tgy gondolom, hogy végre kinyitjuk azt az
ajtot, hogy be tudjunk Iépni a kdvetkezo helyiségbe.

Szabéné Czifra Melinda jegyzo: Ez az eldterjesztés kifejezetten a PMTE rész€rdl arra irnyul,
hogy kapott egy visszatéritend0 tamogatast, most pillanatnyilag nem tudja visszafizetni, az
viszont latszik beléle, hogy rendezni kivan mindenféle pénziigyi-jogi helyzetét, tisztan akar
nekiindulni akar egy olyan targyaldsnak is, amit Dombi Képvisel$ Gr emlitett. Semmi mast nem
kérnek, mint egy hataridé-mdédositast. Hatarid6-moédositassal — ahogy a Nagy Zsolt képviseld
ur mondta — az elszamolasi kotelezettség akkor a1l be a Tamogatasi szerzddés szerint. Igazabol,
hogy belekertilt a hatarozati javaslatba az, hogy az atvétel vagy az atadas idopontja — ez részben
Farkas képviselé Ur kérésére keriilt be — talan igy akkor a mindsitett tdbbséges szavazas
mégiscsak meglesz, meg annak idején, amikor a tekepalyardl szolt a dontés, alapvetiden igy
fogadta el a testiilet. Az is egy visszatéritendd tAmogatas, amit legkésobb jovo év december 31-
1g kell visszafizetni, de ha az atadas-atvétel esetleg elobb megvaldsulna, akkor ott is abbdl az
Osszegbol vissza lehet fizetni, Ez nem torvényességi észrevétel, csak az én gondolatom, mert
azért itt 1ok ezen a helyen. Igazabol mindenkinek igaza van, azt gondolom, azt kellene most
egy picit atgondolni, hogy van egy U] vezetésége a PMTE-nek, aki minden téren tiszta vizet
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szeretne Onteni a poharba. Emlékezziink vissza a tavalyi tamogatasnyujtasi kortilményekre is.
Ha azt keresztiil tudta vinni a Képviselo-testiilet, tgy, ahogyvan megtette, talan méltanyolhato
az uj vezetdség kérése.

Farkas Laszlé képviselo: Miel6tt dontenénk az atvételrdl, van egy €16 hatarozatunk, hogy a
I¢tesitménnyel kapesolatos szerzédéseket nyujtsa be a PMTE, hogy tisztdba legyiink a
koriilményekkel. Semmit nem tudunk, igy nem is lehet donteni.

Horvath Eva polgarmester: Ellent mondasz magadnak. Adasvételrdl sz6 van, itt belevetted,
hogy ha adésvétel megvalosul, akkor ebb6l vonjuk le, és tudjuk be. Van egy végsé hataridé. De
ha az adasvételrd! szo lesz, akkor nyilvanvald, hogy a Képvisels-testiilet a kételezettségekkel
tisztaban kell, hogy legyen. De most nem errél beszéliink! Most egy hataridé-mddositasrol
beszéliink.

Farkas Ldszl6 képviselé: Ha a tobbiek elmondhattak, hogy mit gondolnak, akkor én is
elmondhatom, hogy van egy ilyen él6 hatarozatunk.

Nagy Zsolt képviseld: Szeretném megnyugtatni Lacit, hogy a targyald bizottsagok kidvetkezd
talalkozéjara ezek a szerzddések rendelkezésedre fognak allni. A bizottsag is latni fogja, és ha
kell, akkor a testiilet elé is bekeriilnek.

Miskolczi Ferenc képviselé: A hatdrozatban az elszamolas nem szerepel, ugye?

Horviath Eva polgiarmester: Nem, mert a szerzédésben benne van, hogy a visszafizetéssel
egyid6ben kell elszamolnia.

Miskolczi Ferenc képviselé: Azt javaslom, hogy a visszafizetést ne varjuk meg, a 2018.
december 31-ét, az elszdmolas tdrténjen meg vagy még idén, vagy elébb, mint a végsd
visszafizetési hatarido.

Horvith Eva polgirmester: A Norbival értek egyet. Tulajdonképpen adtunk egy kdlesont,
mert likviditdsi hidnya volt a PMTE-nek. De ezt mi nem hivhatjuk kélcsonnek, hanem
tamogatasnak kell hivnunk. Visszatéritendd tamogatasnal kutya kotelessége beleimi a
szerzddésbe, hogy szamoljon ¢l vele.

Miskolczi Ferenc képviselé: Az eldbb Zsolt felolvasta, hogy benne van a Tamogatasi
szerzddésben.

Horvath Eva polgarmester: Benne van, mert bele kell imom, hogy tdmogatés, de mi nagyon
j61 tudjuk, hogy ez egy kamatmentes hitel.

Farkas Laszl6 képviselé: Tegylk hozza, hogy céliranyos volt, meghatarozott feladatokkal.
Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Az elszamolasnak ugy van értelme, hogy a 15 millié forintrol
ugy tud elszdmolni, ha arrdl mitkddési célu szamlakat mutat be. Ha akarcsak egy feladat jellegi
szamlaja van, akkor visszadobhatja a testiilet, hogy nem fogadja el.

Dombi Norbert képviselé: Lesz is ilyen szamla, azért, mert amit annak idején a PMTE 15

millié forintot kért visszatéritenddé témogatédsként, az nem junius 15-éig lett felhasznélva,
hanem valodsziniileg még ebben az évben is volt beldle. Tartok téle, de biztosan lesz valaki -
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rad gondolok Laci, ne haragudj ~ aki megkérdezi, hogy meddig fogadjuk el az elszamolast?
Tehat honnan fogjuk tudmi, hogy a 15 millié forint meddig tartott ki?

Farkas Laszlo képviselé: Ha 10 millio forintot hasznaltak fel, akkor arrol szamol ¢l, és azt
mondja, hogy 5 millié forint megvan még.

Dombi Norbert képviselé: Ha viszont ilyen elszamolast kériink, akkor viszont tudni kell, hogy
mi az a hataridd, ameddig bezardlag el kell szamolnia.

Lang Géza alpolgarmester: Mi lesz, ha visszafizeti a pénzt, és nem fogadja el a testilet a
beszamoldjat?

Szabéné Czifra Melinda jegyzo: Ha visszafizeti a pénzt, akkor semmi. Visszafizeti a pénzt,
letesz egy elszamolast, és azt mondja a testiilet, hogy nem fogadja el ...

Miskolczi Ferenc képviselé: Soha nem fogja visszafizetni. Ez abba lesz beszamolva, ahogy
atadja a vagyont.

Nagy Zsolt képviselé: Kvizi visszafizeti.
Miskolezi Ferenc képviselé: Az nem valds visszafizetés.

Szaboéné Czifra Melinda jegyzé: De valds visszafizetés. Attdl, hogy nincs mdogotte
pénzmozgas, az még valds fizetés, mert nem kapod meg az ingatlanod értékének az arat.

Dombi Norbert képviselé: Mi van akkor, ha nem fogunk megegyezni a PMTE-vel? Forditva
iltiink a 16ra. Vesziink valamit, aminek nem tudjuk az rat.

Horvath Eva polgarmester: Tavaly mindenki megkapta a vagyonértékelést. A vitt lezdrom.
Név szerinti szavazas kérek.
Aki tamogatja a javaslatot, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egvhangu szavazatral tamogatja a név szerinti szavazast.

Horvath Eva polgiarmester: Aki egyetért az elSterjesztett hatarozati javaslattal, kérem,
szavazzon!

Szabéné Czifra Melinda jegyzé6: Olvasom a neveket:

Dombi Nerbert képviselé: nem

Farkas Laszlo6 képviseld: tartozkodas
Miskolczi Ferenc képviselo: igen
Horvath Eva polgarmester: igen

Lang Géza alpolgarmester: tartézkodas
Nagy Zsolt képviseld: 1gen

Pintér Csaba képviselé: igen

A Képviseld-testiilet 4 igen, | nem szavazattal, 2 tartozkodas mellett meghozta a kivetkezd
hatarozatot:
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PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
336/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a PMTE
részere a 270/2016.(V1.16.) szamn hatarozataban nyujtott 15 millié Ft
visszatéritend6 tdmogatas visszafizetési hataridejét az alabbiak szerint
modositja:

A tdmogatés visszafizetési hatarideje:

a PMTE és az onkormanyzat kozott folyd vagyonatadasi targyaldsok
eredmeényeként megvaldsuld  vagyondtadasrol szolo  adasvételi
szerzddés alairdsat kovetd vételarba térténo beszamitas. Az adasvételi
szerzodés meghitisuldsa esetén a visszafizetés végso hatarideje: 2018.
december 31.

A Képviseldtestilet felhatalmazza a Polgdrmestert a szerzdés
moédositasara, egyben felkéri, hogy a kdltségvetési rendelet
médositasdnal a hatarozatban foglaltakat vegye figyelembe az alabbiak
szerint:

Bevételek Koleson visszatériilése: - 15.000 ezer forint.

Kiadasok altalanos tartalék : - 15.000 ezer forint.

Hatarido: a szerzbdésmodositasra: 2017. oktéber 15.

Felelés: Horvath Eva polgarmester

Farkas Laszl6 képviselé: Nem volt Osszeférhetetlenség?

Szabéné Czifra Melinda jegyzo: Otv. 49. § (1) szerint ,, A képviselé-testiilet dontéshozataldbol
kizarhato az, akit vagy akinek a kézeli hozzatartozojat az iigy személyvesen érinti” Szemelyes
eérintettség nem all fenn véleményem szerint mert Nagy Zsolt képviseld ur, mint egy egyesiilet
elndke érintett a PMTE-ben. A személyes érintettség ilyen esetben az Otv. szerint pl. az
energetikai palyazatoknal allhat fenn. Nem lett volna kizart, hogy Nagy Zsolt bejelenti az
érintettségét, mert ugy gondolja, akkor sem kotelezé kizarni a szavazasbdl, ez a Képviseld-
testillet mérlegelési jogkore.

Dombi Norbert képviseld: 2016. aprilis 28-4n, az elézbleg péidaként felhozott Onallo
inditvany kapcsan Lang Géza alpolgarmester kérdezte - itt van elottem a jegyzOkdnyv -
szavazhat-e Pintér Csaba képvisel6, akkori elndk? Géza azt kérdezi: .. Kicsit dsszeférhetetlen?”
Feri azt mondja: ,,Ebben még nem.” Jegyz$ asszony azt mondtad: ..En azt mondom, hogy most
nem kellett volna magat kizaratni. Majd amikor a konkrét targyalas jon. Majd, ha a vételarrol
szavaztok. .. Elvekrdél beszélink. Miért ne szavazhatnd meg & is azt. Nem iartom
5sszeférheterlennek . De hét vételarrdl beszéliink.

Szabéné Czifra Melinda jegyzo: Nem vételarré! beszeéliink. Akkor is azt mondtam, és most is
azt mondom.
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Horvath Eva polgarmester: Nem vételarrél beszélimk.

Dombi Norbert képviselo: Tényleg nem akarom htizni az 1dét, egyetértek azzal, hogy a
PMTE tulajdonat vegye at az dnkorméanyzat. Valamit csinalni kell. Nem értek egyet azzal,
hogy meggondolatlanul ugrunk bele, Ggy, hogy amikor hosszasan soroltam a kifogasaimat,
akkor is kideriilt, meg a PMTE kozgytlésén is kideriilt, hogy Polgdrmester asszony és Feri
sem értetek egyet abban konkrétan, hogy milyen médon kell lizemeltetni. Biztos vagyok
benne, hogy nem fogunk egvetérteni, és ebbdl még az egyesiilet is rosszul johet ki.

Horvath Eva polgarmester: Ez megallapodas kérdése. Itt a tulajdon atvételérél van szd, és
nem {izemeltetésrol.

Dombi Norbert képviselé: En mashogy gondolom, a Feri megint mashogy gondolja. Majd

meglauk mi lesz beldle.

Sziinet 18.05 ordatél. 18.22 ordtol a Képviselo-testiilet iilése folytatodik, a létszam 7 (6, a
testiilet tovabbra is hatdrozatképes

Eléterjeszto: Horvith Eva polgirmester
“i"(Eredetileg 10. napirendi pont) -

" 9.) A322/2017.(VIIL31,) szamu hatérozat visszavonssa (198/2017.)

Horvath Eva polgirmester: Nem targyalta bizottsag. Energetikai pélyazatra adtunk
tamogatast. A palyazd kérelmet adott be, hogy masként valdsitja meg, nem veszi igénybe az
onkormanyzati tamogatast. Nekiink ezért céltartalékba vissza kell rakni a pénzt. Kiegésziteni
valo? Kérdés? Amennyiben nincs, aki egyetért az eléterjesztett hatarozati javaslattal, kérem,
szavazzon!

A Képviseld-testiilet 7 igen, egvhangu szavazattal, meghozta a kévetkezd hatdarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

337/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROQZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatanak KépviselS-testillete a
322/2017. (VIIL31.) szami hatérozatdt — a tamogatott tamogatasrol
lemondd nyilatkozatdra tekintettel — visszavonja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy e hatarozatban foglaltakat a kdltségvetési
rendelet modositasanal vegye figyelembe.

Felelés: Horvath Eva polgarmester
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10 ) F urdo-forras foglalas Vleogl uzembehelyezesere elonranyzat keret megemelese .
: _ (199/2017.) i S

_ _fElokesznto Horvath Eva polgarmester S
" (Eredetileg 11. napirendi pont) =~

Horvith Eva polgarmester: A bizottsag allasfoglalasat kérem!

Farkas Laszlo Pénziigyi Bizottsag elnoke: A Penziigyi Bizottsag 3 igen, 1 nem szavazattal
elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Horvath Eva polgarmester: Kérdés, vélemény? Amennyiben nincs, aki elfogadja a hatérozati
javaslatot, kérem, szavazzon!

A Képviseld-testiilet 6 igen, 1 nem szavazattal, meghozta a kivetkezd hatdrozatot:

PETF URDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
338/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a fiirdo-
forras foglalas izembehelyezési eljarasanak koéltségét megemeli 2200
ezer forinttal a fiirdo-forras foglalas kivitelezésére elbiranyzott keret
terhére.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a hatirozatban foglaltakat a koltségvetési
rendelet modositdsanal vegye figvelembe, valamint intézkedjen a
hidrodinamikai  szémitasok  elvégeztetésérél, a  védoteriiletek
ellendrzésérol és az izembehelyezési dokumentacio elkészitésérol.

Hataridé: Hydrosys szamitas: 2017. november 15.
dokumentacio: 2017. november 30.
Felelgs: Horvath Eva polgarmester

11 ) Kotelezo felvetelt biztosito altalanos iskolak felvételi korzethataranak i
i onkormanyzatl velemenyezése (209/2017) L
Elokesznto Horvath Eva polgirmester S

“(Eredetileg 12. napirendi pont)

Horvath Eva polgiarmester: A Humaén Bizottsag allasfoglalasat kérem!

Dombi Norbert Human Bizottsag elndke: A Human Bizottsag 5 igen, egyhangt szavazattal
elfogadasra javasolja hatarozati javaslatot.

Horvith Eva polgdrmester: Kérdés, vélemény? Amennyiben nincs, aki a hatérozati javaslattal
egyetert, kérem, szavazzon!

A Keépviseli-testiilet 7 igen, egyhangu szavazattal meghozta a kévetkezd hatdrozatot:
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PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
339/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfirdé Nagykozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a
Veszprém Megyei Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatala
Hivatalvezetdje @altal 2017. szeptember 15-én  véleményezésre
megkiildott, a Pétfiirdén kotelezd felvételt biztosité Horvath Istvan
Altaldnos Iskola felvételi korzethataranak megallapitiséra vonatkozé
tervezettel — amelyben a Horvath Istvan Altalanos Iskola kitelezd
felvételi korzete Pétfiirdo telepiilés kozigazgatasi teriilete — egyetért.

Péttiirdd Nagykozség Jegyz6iének adatszolgaltatas szerint a jegyzoi
nyilvantartasban szerepld, pétfiirddi lakohellyel, ennek hidnyaban
tartozkodasi hellyel rendelkez6 hatranyos helyzetd, altalanos iskolaba
jaré gyermekek létszama: 5 6

Hatarido a hatarozat megkiildesére: 2017. oktober 31.
Felelds: Horvath Eva polgarmester

o 51_-;' 12 ) Jarasx Foglalkoztatasx Paktum (208/2017 )
e CElokészité:

Horvith Eva polgarmester; A Pénziigyi bizottsag allasfoglalasat kérem!

Dombi Norbert Human Bizottsag elndke: 4 Humdn Bizottsig 3 igen szavazattal, ]
tartozkodas mellett elfogadasra javasolja hatarozati javasiatot.

Horvath Eva polgarmester: Kérdése van valakinek?

Miskolezi Ferenc képviselé: Egy megjegyzésem van. A paktum szé jelentése mindig egy
kicsit negativ. Ez a kifejezés nem igazan jo itt.

Horvath Eva polgarmester: Veszprém megye masik jarasa is palyazott, ahol 2 % a
munkanélkiiliségi rata. 900 millié forintot nyert erre a célra. Rengeteg pénz van ebben, unios
forras. A nagy cikk a Napléban arrdl szol, hogy megnyitottak a Paktumirodat. U gy gondolom,
hogy igazabol nem latjdk sem az elejét sem a végét, de mivel felkértek minket és ez egy
szandéknyilatkozat, belemegyiink.

Farkas Laszlé képviselé: A hatdrozati javaslatot én kiegésziteném azzal, hogy az
Onkormanyzat semmiféle koltséget ezzel kapesolatban nem vallal fel. Masodszor kiemelnék
egy mondatot beléle, hogy ez a 600 ezer forint csak ugy elfolyik, ezzel 168 {6t lehet segiteni
munkahoz.

Horvith Eva polgarmester: Jo, de ezt Varpalota vallalta fel. Minket csak részvételre kémek

fel, nem pedig a koltsége megosztdsdra. Azért szandéknyilatkozat, mert ha ebbdl
egyiittmikodési megallapodas lesz és beleirjak, hogy Pétfiirdonek be kell szallni, akkor nekiink
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nem kotelességiink azt megkotni. Semmiféle koltséget ebben a szandéknyilatkozatban nem
vallalunk fel. Segitiink, ha kérnek adatot, akkor adunk.

Farkas Laszl6 képviselé: Ezért mondtam, hogy eldlegesen is irjuk le, ez a javaslatom.

Horvith Eva polgarmester: A Képviseld Ur javaslata, hogy a hatarozati javaslatot egészitsitk
ki azzal, hogy az énkormanyzat nem kivan anyagi hozzajarulast nygjtani az egyiittmiikédéshez.

Nagy Zsolt képviselo: Muszaj ezt most?

Horvath Eva polgarmester: Nem kell, ez csak a megallapodasnél kell. Ez most csak egy
szandék nyilatkozat.

Nagy Zsolt képviselé: Most kijelented, hogy nem adsz ra pénzt?
Lang Géza alpolgarmester: Jobb elérenézni.
Horvath Eva polgarmester: Aki egyetért a modosité javalattal, kérem, szavazzon!

A Képviselo-testiilet 4 igen, 2 nem szavazattal, | tartozkodds mellett elfogadta a modosité
Javaslatot.

Horvith Eva polgarmester: Aki tdmogatja a hatarozati javaslatot az el6bbi kiegészitéssel,
kérem, szavazzon!

A KépviselG-testiilet 4 igen, szavazattal, 3 tartézkodds mellett meghozia a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
340/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete tamogatja
a ,,Foglalkoztatasi egylittmikodések a Varpalotai Jarasban” cimi projekt
keretén beliill megalakuld Jarasi Foglalkoztatasi Paktumban Pétfiirdd
Onkormanyzatanak részvételét.

A Képvisels-testiilet kinyilvanitja, hogy az Onkorméanyzat anyagilag
nem kivan hozzajarulni az egyiittmikddéshez.

Felhatalmazza a Polgarmestert a hatarozat mellékletét képezd
szandéknyilatkozat alairasara.

Hatdridd: alairasra: 2017. oktober 5.
Felelés: Horviath Eva polgarmester
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13 ) A Human Blzottsag beszamoléja a hataskorébe utalt tamogata51 penzek on

. S e _ felhasznalasarol (204/2017.) - Gneng

Elokesz1t0 Horvath Eva polgarmester
“(Eredetileg 14. napirendi pont)

Horvith Eva polgarmester: A Humén és a Pénziigyi Bizottsag allasfoglalasat kérem!

Dombi Norbert Human Bizottsag elnike: A Human Bizottsdg 3 igen szavazattal, 1
tartézkodas mellett elfogadasra javasolja hatdrozati javaslatot.

Farkas Laszlo Pénziigyi Bizottsag elnike: A Pénziigyi Bizottsag 3 i1gen, 1 nem szavazattal
elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Horvith Eva polgarmester: Kiegésziteni val6? Kérdés? A Pénziigyi Bizottsagon sem értettem
a nem szavazatot. EIndk Ur tudnal valami magyarazatot adni arra, hogy miért van a nem
szavazat?

Farkas Laszlé képvisel6: A Human Bizottsag iilésén tartézkodtam, a Pénziigy: Bizottsag
lilésén pedig nemmel szavaztam. Azért, mert Ggy vettem észre, az a tapasztalatom, hogy a
Human Bizottsdg tevékenysége, amikor pénzosztasrol van szo, nem mindig szabalyos. Nem
mindig szabédlyosan jarnak el a tdmogatasok kifizetésénél.

Horvith Eva polgarmester: Akkor a Pénziigyi Bizottsdgon miért nemmel szavaztal, a Human
Bizottsag iilésén pedig tartézkodtal?

Farkas Laszlé képviseld: Ez a véleményem. Addigra meger6s6dott bennem ez a vélemény.
Sok esetben szabélytalanul jar el a Bizottsg.

Dombi Norbert képviselé: Laci, ha ezt igy gondolod, akkor szeretném kérni, hogy belathaté
1d6n beldl ird le, hogy milyen kifogasaid vannak a Human Bizottsag munkéjaval kapcsolatban

¢€s miben kivansz valtoztatast. Meg fogjuk vitatni.

Farkas Laszlé képviselé: Ott is el szoktam mondani, hogy miért nem tamogatom a dontéseket.
Akkor kérem az 6sszes hatarozatot, hogy konkrétan tudjak ra reagalni.

Dombi Norbert képviselé: Bemész a hivatalba €s elkéred, ndlam nincs meg.

Szabéné Czifra Melinda jegyz6: A beszamoloban ott van az Osszes hatarozat, az
eldterjesztésben.

Farkas Laszl6 képviselo: Ott csak a végeredmény van benne. A hatdrozatoknal van egy
eléterjesziés 1s, hogy ki kéri, mire kéri.

Horvath Eva polgarmester: Azt mar megkaptad. Minden kérelmet megkaptal.
Farkas Laszlo képviselé: A jegyzokonyvboél deriil ki, hogy miért ugy dontenck.

Szabéné Czifra Melinda jegyzd: Bejossz a bizottsagi jegyzOkonyvekért €s megkapod Oket.
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Farkas Laszlo képviseld: Innentd]l kezdve én is szeretném kérni, hogy ha valaki Ggy dont,
hogy nem, akkor irdsban indokolja meg, hogy miért.

Dombi Norbert képviselé: Laci azt &llitod, hogy nem a rendeletnek megfeleléen,
szabalytalanul dént a Human Bizottsag.

Farkas Laszlo képviselé: Azt mondtam, hogy sok esetben szabalytalan és nem a rendeletnek
megfelelden dont.

Dombi Norbert képviselé: Igen, ezt légy szives indokold meg!

Farkas Laszlé képviselé: Példdul a PMTE esetében a jegyzd is megmondta, hogy
torvénytelen, mégis megkapta a pénzt.

Dombi Norbert képviseld: Légy szives ird le és a Human Bizottsag ilésén meg fogjuk
targyalni.

Farkas L.asz]6 képvisel6: Elmondtam most is, oft is, vitasd meg.

Dombi Norbert képviselé: Ha nem irod le, akkor hagyjuk, nincs mir6l beszélni.

Horvath Eva polgarmester: Térjiink vissza az eldterjesztéshez. Javaslat? Eszrevétel? Nem

volt.
Aki az eldterjesztett hatdrozati javaslatot tamogatja, kérem, szavazzon!

A Képviseli-testiilet 5 igen, 2 nem szavazattal, meghozta a kovetkezd hatdrozatol.

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
341/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatnak Képvisels-testiilete a
Human Bizottsagnak a hataskdrébe utalt tamogatasi pénzek — 2017.
augusztus 31-1 4llapot szerinti — felhasznaldsardl szo6ld
beszamolojat elfogadja.

i : _:14 ) Temetdkapu helyének kijeldlése (206/2017.) :
“Eléterjeszté: Horvath Eva polgarmester By -+
' (Eredetileg 15. napirendi pont)

Horvith Eva polgarmester: Kérem a Telepiilésfejlesztési Bizottsag véleményét!

Miskolczi Ferenc Telepiilésfejlesztési Bizottsag elndke: A Teleplilésfejlesztési Bizottsag 6
igen, egyhangt szavazattal elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Horvath Eva polgarmester: Kiegésziteni val6? Kérdés? Aki tdmogatja az cloterjesztett
hatérozati javaslatot, kérem, szavazzon!
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A Képviseld-testiilet 7 igen, egyhangu szavazattal meghozta a kdvetkezd hatdrozatot:

PETFURDQ NAGYKbZSlj:G ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
342/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdé Nagykozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy
hatarozott, hogy a Pétflirdéi kdztemetd 0 kaputengelyének helye a
2. szdmu temetOkapu tengelyétdl az erdd felé szamitott 70 fm-re
legyen.

Hataridé az Gttervezd tajékoztatasara: 2017. oktober 10.
Felelgs: Horvath Eva polgarmester

Horvath Eva polgarmester: Ha mar a Temeté utcanal tartunk, mert lehet, hogy a vegyes
ligyeknél nem keriil szoba, felmeriilt a Telepiiléstejlesztési Bizottsagnal tébb téma a Temets
utcai beruhazéasokkal kapcsolatban. A jardardl annyit szeretnék elmondani, hogy terv szerint is
ugy van, hogy a vallalkozé bejaratdnak is szilard alapja van. Megnéztilk a koltségvetés
kiirasban 1s, igy is fogjak csinalni.

Dombi Norbert képvisel6: Koszondom. Szeretnék valaszolni rd. Reggel kint voltam a Tominal,

megnéztem. Ott volt a kivitelezonek egy vezetdje is. Ez rendben van. Ugyanakkor van még egy
téma, ugyanezen a részen. Csinaltam fényképeket és elkiildtem a képviseld tarsaknak is e-

-----

kapubejaro, mint amekkora az életben. A nagykapu-bejardt lefedi a bejaro, ugyanakkor a
mellette levd a kiskapunél csak a felét. Kérte, hogy legyen mar azzal a kis résszel megnyujtva,
hogy tudja hasznalni a kiskaput is. Azt mondta, hogy mereven elzarkoztal.

Horvith Eva polgarmester: Igen, azért, mert a kiskaput soha nem hasznalta, egy csomé
tormelék van lerakva, nem is miikodik.

Dombi Norbert képviselo: Majd fog.

Horvath Eva polgirmester: A nagykapuhoz kértiik a tervet. A telephelynek van kiskapu
bejarodja.

Dombi Norbert képviselé: 60-70 centivel kéne megszélesiteni a kapubejarot.

Horvith Eva polgarmester: Nem szélesitjiik meg. Csinalja meg a Tomi a sajat pénzébol.
Dombi Norbert képviselé: Verje fel, amit lebetonoztak és csinélja Gjra?

Horvith Eva polgirmester: Igen, ¢és arra is kell majd neki aszfalt, meg beton alap.

Dombi Norbert képviselé: 60 centirdl beszéliink. Ha ilyen stilusban tirgyalunk, akkor
szeretném azt mondani, hogy ne te dontsed el, hanem dontsin a Képviselé-testiilet.

Horvith Eva polgarmester: A terv birdlasra keriilt. A nagykapu-bejaré nyithato, hasznaljak.
A kiskapu oda van rakva, soha nem nyitottédk ki, ki sem lehet nyitni, eddig sem nyitottak ki.
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Miért kell annak aszfaltos, térkoves bejarat, ha a telephelynek van személybejard része. Van
neki az Ifjusag utca fel61?

Dombi Norbert képviselé: Még egyszer elmondom. Van egy nagykapu-bejaro, ami mellett
kozvetleniil, nem néhany méterrel odébb, van egy kiskapu. A mostani bejard olyan szélesen
kertil kialakitasra, hogy a kiskapu feléig van, a masik felétél meg nem. 60-70 centiméterrel kéne
megszélesiteni, hogy a kiskaput is be lehessen vonni a gyalogos forgalomba. Miért nem lehet?
Fél négyzetméter térkd, meg odébb kell tenni egy szegélyt. Ugyanannyi szegély kell.

Horvith Eva polgarmester: Kell beton alap, meg aszfaltozds, meg minden. Minek? Nem
hasznaljak azt a kiskaput. Nem lakik ott. Az egy sirkd bemutatoterem, nem a mithely, ahova
bemegy az ligyfél. Odaviszik be a kéveket, meg rakjak le. Ott van egy csomo térmelék, azt a
kiskaput eddig sem hasznaltak.

Dombi Norbert képviselé: Szavazast kérek.
Horvath Eva polgarmester: Minek a terhére?

Dombi Norbert képvisel6é: A beruhazas tartalék keretének a terhére, vagy a pétmunkakeret
terhére. Kb. 10.000.- Ft.

Horvath Eva polgarmester: Mi van akkor, ha nem fog belefémi? Voltak mar olyan munkak,
amiket elrendeltiink, hogy az informdcios tablat tegyék arrébb, stb. Ezek a pdtmunkakeret
terhére torténnek. Szamoljdk ki a beruhdzds 5%-4t. Aki egyetért a javaslattal, hogy a

rrrrr

A KépviselG-testiilet 5 igen, I nem szavazattal, 1 tartozkoddas mellett meghozta a kévetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
343/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykdzség Onkorméanyzatanak Képviselé-testillete ugy
hatarozott, a Temetd uvtca ¢és Peytu liget jardaépités beruhazas
pdtmunkakeretének terhére a Temetd utcaban a Marvany Stones Bt
vallalkozas kiskapu-bejaratat is megcsinalja.
Hatdridé: a hatarozat megkuldesere: 2017. oktober 12
Felelos: Horvath Eva polgarmester

Horvath Eva polgarmester: A , kisembernek” meg felbontjuk a jardajat.

Farkas Laszl6 képviselo: Ott, ahol meg nem volt tervbe véve és nem volt, oda meg épitiink.

Horvath Eva polgarmester: Most épitink kapubejarét.

Farkas Laszlé képviseld: Elotte meg te rendelted el az Akacfa utcaban.
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Horvath Eva polgarmester: Hol, ahol nem volt tervbe véve?

Farkas Liszlé képviseld: A Szalaiékkal szemben. Ott kapubejaro sincs, meg kiskapu se.
Horvith Eva polgarmester: En nem rendeltem el.

Farkas Laszlé képviselé: Akkor engedély nélkiil csinaltak meg.

Horvith Eva polgirmester: Megallapodott a kivitelezdvel az ott lakg, hogy megcsinaltatja.
Az nem a beruhazas terhére ment. Ugyanezt megcesinalbatna ez a véllalkozo is, hogy megbeszéli
a kivitelezovel, hogy 6 megcesinaltatja. O sajat koltségére kérte meg a vallalkozot, hogy csindlja
meg neki a bejarot, a Mikes Kelemen utcaban is volt ilyen. Ez a vallalkozo is felvallathatna

ennek a koltségét.

Dombi Norbert képviselé: Mar szavaztunk réla.

i 15) :'_:_'__(’:)nz'il_l_(:') képV_iSelfii in

ditvany Farkas Laszl6 részérol: Péti viz felu_}ltasanak g
_felulvnzsgalata (200/2017) ' S i
“(Eredetileg 16. napirendi pont)

Horvath Eva polgarmester: Kérem a Telepiilésfejlesztési Bizottsag javaslatat.

Miskolczi Ferenc képviselo: A Telepiilésfejlesztési Bizottsdg 6 igen, egyvhangu szavazattal az
alabbi javaslatot teszi:

A Telepiilésfejlesztési Bizottsdg felkéri a Polgdrmestert, hogy a panaszosok levelét kiildje el
ujibol a NiF-nek, és siirgesse meg a vdlaszt,

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 6 tartozkodds mellett nem javasolja elfogadasra a hatarozati
Javaslatot,

Horvith Eva polgarmester: En azt hiszem, hogy ez kompromisszumos javaslat. Ha megjén a
NIF-t61 a vélasz, akkor majd tudjuk targyalni. En Ggy gondolom, hogy egy parttalan vitdba
most ne menjiink bele. Itt minden el fog hangozni. Itt van nalam a panaszosok 6sszes levele, a
képviseld Ur beadvanya. En ezt a jov6 héten a NIF-nek el fogom juttatni a hatérozattal egyiitt
¢€s kérem a valaszat.

Farkas Laszlé képviselé: Mir6l szol a hatarozati javaslat? AlapvetSen arrdl szdl, hogy
fuggetlen viziigyi szakemberekkel vizsgaltassuk meg ennek az aroknak, ami a fbutig tart a
megvalosulasat, a viz minGségét. Az a viz mennyiség, ami ott lején, nem csak akkor, amikor
esik az esd, maskor is hatalmas mennyiségit viz folyik. Vizsgaltassuk meg ennek a
kovetkezményeit ugy, hogy ez a nagy mennyiségil viz, ami jén, mennyire fogja veszélyeztetni
a teleptilés als6 részén a PMTE, meg a rajta lév6 épitményeknek a koriilményeit. Ketté kéne
venni. Az egyik, ami valoban most napi probléma, hogy a testiilet dontése alapjan egy
valamikor megsziintetett arok fel lett ujitva és a lakohazak k6zé be lett vezetve. Ott megy a
rengeteg viz, allanddéan 20-30 cm mélyen 1 méter szélességben. Annak a kivitelezése
megkérddjelezhetd, hogy mennyire valds. Azon a szlk részen, ami 20 méter, 800-as beton
csovekkel van megvaldsitva. Az egy tdzeges, homokos teriilet. Pont a rossz szintezés miatt nem
estek egybe a csdvek €s nem keriiltek bele. Utana csak dobtak ra egy kis foldet, eltakartak. Ott
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szivarog a viz. A zsilipig elkésziilt a nyilt 4rok, amiben hompolydg a viz, sok helyen szintén
szivarog a viz. Ez mind a komyezd lakésok pincéjébe folyik be. A masik, ami szintén nagy
probléma, hogy bozét van, gaz van. Nem egy esetben ugy felgyiilemlett a tdrmelék, hogy a
Majeréknak mar majdnem a telkére kiment a viz. Annak nincs gazddja, illetve van, csak a
gyakorlatban nincs. Mellette, annak ellenére, hogy a Polgdrmester szerint nem rank tartozik, a
kivitelezés soran, ami volt keritésiik, azt elbontottak és nem épitettek helyette Gjat. Kicsi gyerek
van, nem merik kiengedni az udvarra, mert 5 méterrel arrabb hémpélyég a 20-30 cm-es viz és
beleeshet. Nem hajlandok ra reagalni sem. Mellette, ami napi probléma, hogy az a viz, ami ott
lefolyik — igaz, hogy a Polgarmester szerint ivoviz - ...

Horvath Eva polgarmester: Sose mondtam ilyet.

Farkas Laszl6 képviselé: Le van irva.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: Azt mondta, hogy a viz nem szennyezett.
Farkas Laszlo képviselo: Tehat tiszta viz.

Horvath Eva polgarmester: Az nem ivoviz mindség.

Farkas Laszloé képvisel6: Akkor az tiszta viz. Meg kell nézni, le is fényképeztem. Szemét van
benne, szennyviz van benne, kiilonbozd hordalékok vannak benne. Biidos, habzik. Ki kell
vizsgaltatni, hogy mi az, ugyanis feltételezik és ezt én nem tudom bizonyitani, hogy Oskii felél
jon a szennyviztisztito feldl. Nem egy esetben, ahogy masok mondtak, hogy a szippanté auté
ott ereszti le és folyik ide bele. Ki kell vizsgaltatni a vizmindséget. Ez napi probléma és senki
nem foglalkozik vele. Onekik meg kart okoznak vele. A pincéjiikben 4ll a viz folyamatosan. A
mdsik, hogy ez hosszutdv(, mert nem csak az eséviz van, hanem amugy is van 20-30 cm mély
viz. A Bakony feld] egyre nagyobb mennyiségil viz jon le. Nemcsak a fold alatt szivarog, a
Doktor szikla alatt is szivarog lefele a viz. Nem vagyok szakember, masokra hivatkozok. Ez
hosszabb tdvon a telepiilés alséd rétegeit veszélyeztetni fogja. Vizsgaltassuk ki. A masik, amit
mindenképpen meg kéne vizsgalni, hogy a zsiliptdl folfele a 8-asig kialakitottak egy medret, de
az egy ¢év és elmosodik, mert az nem egy kiépitett, hanem egy tézeges valami.

Horviath Eva polgarmester: Nem kivanok vitat nyitni, a Telepiilésfejlesztési Bizottsag
Javaslatat mindjart folteszem szavazasra, de valotlansagot éllitasz. A pincékben nincsen viz,
egyedil] a Majeréknél van, és az nem akkor jelent meg, amikor az egyik oskiii pataknak a vize
megjelent az arokban, mert raengedtiik. Ezért épitették a péti viz medrét, ami péti viz mindig
megvolt és akkor is tézeges volt. Be fog allni. A Malom arok is, amikor megjelent benne a viz,
az els6 évben mennyi probléma volt, most pedig szépen csobog benne a viz. Ott egy patakmeder
nyomvonalat korrigaltak és csinaltdk meg Gjonnan. Furcsa modon az egyik panaszosunk 2011-
ben egy olyan levelet irt, hogy arra emlékszik és arra vagyik, hogy csobogd patatok vegyék
korbe, mert annak idején ez volt Pétflirdén. A csobogd patak ott megy abban a mederben, ami
arra van kijeldlve, most meg az a baj. Nem ettl azik a pince. A pincében mar 2010-ben
megjelent a viz. Akkor, amikor mi kitisztitottuk az arkot, amit az egyik panaszosunk hosszu
évtizedeken keresztiil hasznalt, még szép kis fahdzat is épitett rd. A kdrmentesitést a
katasztrofavédokkel megcsinaltuk, akkor miért csodalkozik azon, amikor ez be volt jelentve.
Az nem egy burkolt arok volt, hogy mi leburkoltuk, ezzel csak ezt a helyzetet jobba teitiik.
Felgyorsitottuk a viz lemenetelét. Nem a felszini és patak vizt6] azik a pince, hanem a felszin
alatti vizek megemelkedésétdl, ami ellen a pince nem védett. A felsé lakdsokban a pincékben
furcsa mddon nincsen viz. En felteszem a Telepiilésfejlesztési Bizottsag javaslatat szavazasra.
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Kiegésziteném azzal, hogy a képviseld ar levelével egyiitt kiildjitk el.

Aki timogatja a Telepiilésfejlesztési Bizottsag javaslatat, mely szerint : ,,Pétfiirdé Nagvkizség
Onkormdanyzatanak Képviseld-testiilete felkéri a Polgdarmestert, hogy a Péti viz felujitasaval
kapesolatos panaszokat tartalmazoé lakossdgi levelet, valamint Képviselé Ur levelét kiildje meg
a Nemzeti Infrastrukturafejleszié részére azzal, hogy a levélben felvetett problémara
valaszoljon” | kérem, szavazzon!

A Képviselo-testillet 6 igen szavazattal, 1 tartozkodds mellett meghozta a kovetkezd
hatdarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
344/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkorméanyzatanak Képviselo-testilete felkéri a
Polgarmestert, hogy a Péti viz felyitdsdval kapcsolatos panaszokat
tartalmazo lakosséagi levelet, valamint Képvisel$ Ur levelét kiildje meg a
Nemzeti Infrastruktirafejleszté részére azzal, hogy a levélben felvetett
problémara vélaszoljon.

Farkas Laszlé képviselé: Mi lesz az én javaslatommal? Ezt is meg kell szavaztatnod.
Horvath Eva polgarmester: Tbb problémam van vele, de felteszem az eldterjesztd javaslatat.
Szabéné Czifra Melinda jegyz6: Nekem azzal vannak problémaim.

Horvath Eva polgarmester: Nekem is, rengeteg. Hadd mondjam el én a szubjektiv
veéleményemet. Nekem az a problémam, hogy it vizhozam méréseket kérsz, meg olyan
kijelentés van leirva, hogy a vizmennyiség veszélyezteti a telepiilés alacsonyabban fekvo
teriileteit, mikor ez belefolyik a Szajna patakba.

Farkas Laszlé képvisel6: Polgarmester asszony olvasd mar el rendesen, hogy mi van oda
leirva. Nem azt irtam, hogy veszélyezteti, hanem azt, hogy meg kell vizsgalni veszélyezteti-e.

Horvath Eva polgarmester: Szizezer forintokat fizessink ki azért, hogy egy szakértd
megallapitsa, hogy a viz lemegy és beleémlik a Szajnaba?

Farkas Liszl6 képvisel6: Mas hillyeségre sokkal tobbet ki szoktdl fizetni. Nekem volt egy
javaslatom, legfeljebb azt mondjatok, hogy nem. Nem tudom miért kell ezen felhaborodni.

Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Nekem pontosan ez lett volna az elsé kifogasom. En a
szakmai részével nem foglalkozom. A tartalmi részét is atirtam volna, ha latom. A gond, hogy
nincs forras megjellve, sem az, hogy mennyit kiilonitsiink el ra. Ezt a Pénziigyi Bizottsag nem
targyalta. Az SZMSZ szerint tulajdonképpen most donteni sem lehetne. Miota az SZMSZ-t
modositotta a Képviseld-testiilet, azota az ilyen dolgokra fokozottan odafigyeliink. Ne
haragud), nem tudtam ott lenni a Bizottsagi iiléseken, de tényleg errél van szd. A hatdrozati
javaslatban forrds nem volt megjeldlve, most mondasz egy szamot. Az SZMSZ szerint ezt a
Pénziigyi Bizottsagnak targyalnia kell. En nem tudom megmondani, hogy egy ilyen vizsgalat
mennyibe keriil. Még csak nagysagrendileg sem. Te javasolhattdl volna valamit.
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Farkas Laszl6 képviselé: Rendben van. 500 ezer forint.

Szaboné Czifra Melinda jegyzd: Viszont ezt a Pénziigyi Bizottsadg nem targyalta. A kdvetkezo
ilésre kell behozni.

Lang Géza alpolgarmester: A Bizottsag javaslata nem modositod volt?

Horvith Eva polgarmester: En ezt médosit6 javaslatnak vettem. Nem utasitja el alapvetden,
hanem ezzel modositja az elbterjesztd javaslatat.

Farkas Laszlé képviselo: Az én hatarozati javaslatomra tartozkodtak. Ez egy teljesen mas
hatarozati javaslat.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: En meg azt gondolom, hogy amit most elmondtam, az a te
hatarozati javaslatodhoz egy torvényességi észrevétel. A kivetkezd pénziigyi bizottsagi tilésre

kiegészited.

Farkas Laszlé képviselo: A javaslatom az, vagy elfogadja a Testiilet, vagy nem, hogy a
kovetkez0 tilésre a Pénziigyi Bizottsag hozza vissza kiegészitve.

Dombi Norbert képviseld: It sok datum elirds van.
Szabéné Czifra Melinda jegyz6: Ezt nem akartam mondani.
Horviath Eva polgarmester: Ne haragudj Laci, ezt méar komolytalannak vettem.

Farkas Laszl6 képvisel6: Ne haragudj Polgarmester asszony, neked hany ilyen elirasod van?
Az mind komolytalan? Rossz igy lejaratni a masikat. Van benne egy eliras, elismerem.

Horvath Eva polgarmester: Hirom van benne. 35.-¢, 31.-e, meg a 2017. 20. hataridore.
Farkas Laszlo képvisel6: Hozza vissza a Pénziigyi Bizottsag a kévetkezd testiileti iilésre.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: En azt mondom, hogy Te gondold 4t még egyszer.
Fenntartom tovéabbra is. Azt, hogy feliilvizsgalatot kérsz, de nincs az se benne, hogy kivel. Csak
mondtal egy szot. Szakértével. Milyen szakértével? Hogyan akarod feliilvizsgaltatni, semmi
terv anyag nincs hozza. Mibol fog dolgozni az, aki felilvizsgalja. Ha szeretnél valami olyat
csinaltatni, ami a telepiilés érdeke, akkor semmiféleképpen nem egy mas szerv munkajat kell
feliilvizsgéltatni, hanem akkor hozz egy olyan javaslatot, hogy erre a teriiletre te kérsz egy
szakértdi vizsgalatot, mert ilyen, meg ilyen vizek vannak és te ugy gondolod, hogy azok kart
okoznak a telepiilésen.

Farkas Laszlo képviselo: Nem ez volt benne?

Szabéné Czifra Melinda jegyzd: Ne haragudj, nem ez van leirva. Az van sz6 szerint leirva,
hogy feliilvizsgaltatni.

Farkas Laszlé képviselo: Nem mindegy, hogy feliilvizsgalas vagy kivizsgalas?
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Szaboné Czifra Melinda jegyzé: Nem. A ketté nem ugyanazt jelenti. Emiékezzél vissza a
kamerds feliilvizsgalatra. Nem mindegy, hogy mi van odairva. Ennyi volt, én ehhez tobbet nem
szeretnék szolni,

Farkas Laszlé képviselé: A masik, hogy mind itt vannak a tervek az Onkormanyzatnal. A
testiilet elott is voltak.

Horvath Eva polgarmester: Kiviteli tervek erré] nincsenek. Nem mi voltunk a beruhézok, ez
egy allami beruhazas volt.

Szaboéné Czifra Melinda jegyzé: Ez egy hatosagi gy volt. A tervek azért vannak itt, mert
szakhatOsagi allasfoglalast kértek toliink. Azt te, mint képviselo. ..

Farkas Laszlo képvisel6: A mi felelosségiink, hogy a telepiilésen mi térténik. Az, hogy a lakok
meg vannak karositva.

Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Azért kérhetsz olyat, hogy egy szakértd ezt atvizsgalja, de
nem feliilvizsgalja masnak a munkajat.

Dombi Norbert képviseld: A levelek elkiildésével kapcsolatban azt szeretném kérni, hogy a
ma kuldott fenyképet is kiildjiik at, a levéllel. Azokon elég sok minden 1atszik.

Horvath Eva polgirmester: Rendben. Nem szavaztatok ra.

Miskolczi Ferenc képvisel6: Ez egy olyan kimérés, hogy az érintett lako ingatlana pincéjének
az alja, hogy viszonyul a Kaposi t6 szintjéhez, hogy viszonyul a patak szintjéhez és hogy
viszonyul a doktorszikldnal 1évé patak fenékszintjéhez. Ebb6l lehetne kovetkeztetéseket
levonni. Ezt ménj¢k ki.

Horvath Eva polgarmester: Lehet mémi, de ami a patakban van az felszini viz, patak viz, ami
a Kaposiban van, az patak viz. Fonn meg van egy terepszint. Itt felszin alatti vizek jelennck
meg. Végig kell menni a telepiilésen azon a részen. 50 cm alatt mar van felszin alatti viz. Mit6l
leszel okosabb, ha a Kaposi szigetelt meder szintje megvan, megvan a patakmeder szintje, meg
a pinceszint. Mit6l leszel okosabb?

Miskolezi Ferenc képvisels: Ugy, hogy a kizlekeddedények elvén ezek Osszefiggenek. A
talajviz nyomaésat befolyasoljak.

Horvith Eva polgarmester: A Kaposiban 1év6 viz a talajviz nyomasat?

Miskolczi Ferenc képvisel6: Az is.

Nagy Zsolt képviselé: Nem vagyok szakember, de jozan paraszti ésszel gondolkodva. A
patakvizet elemzik, €s a pincevizet is. Akkor meg tudjdk mondani, hogy mindségileg hasonlé-
e. Kiderdil, honnan jon a viz. A patakmederbe folyik a viz, annak van egy Gsszetétele. Van a

pincében lévonek 1s.

Horvath Eva polgarmester: Tudod mennyibe keriil egy ilyen vizsgalat?
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Nagy Zsolt képviselé: Ha meg akarunk gy6zddni réla, akkor valamennyit aldozni kell ra. igy
meg lehetne allapitani, vagy kizarni.

Horvith Eva polgarmester: 12-én lesz itt egy hozzdérté szakember, aki ért a vizekhez.
Lencsés Gabort meg kell kérdezni, hogy mennyiben kiilénbdznek egymaéstdl ezek a vizek. Egy
ilyen vizsgalat 900 ezer koril van.

Farkas Laszlé képvisel6: Havonta csinaltatunk ilyen mérést.

Horvith Eva polgarmester: Ott nem a vizek dsszetételét nézik havonta.

Farkas Ldszlé képviselé: Amig az dnkormanyzat ezt az arkot nem csinaltatta meg, addig nem
volt ott a pincékben viz.

Miskolczi Ferenc képviselé: 2010-ben jelent meg a viz.

Horvith Eva polgarmester: Akkor takaritottuk ki, hogy az Osszegyiilt vizek a felszinrol el
tudjanak menni. Tele volt térmelékkel, meg a lakosnak az épitési hulladékaval. Azt takaritottuk
ki onnan, hogy a Doktor szikla feldl jovo, felszinen megjelend vizeket le tudjuk vezetni az Gt
alatti csatornaba.

Miskolczi Ferenc képviselé: 2010-ben az az drok nem mikédott. 1000 mm esd esett abban az
€vben. Megjelent a viz a pincékben. Akkor az volt a kérés, hogy ezt az arkot lizemeltessiik be,
hogy vezessiik ¢l a vizet.

Farkas Laszl6 képviselé: Tehat 6k kérték.

Horvith Eva polgarmester; Igen, mert akkor sokaig az volt, hogy kilyukadt a Kaposi és attol
azott a pincéjitk. Voltak olyan bejarasok.

Miskolezi Ferene képviseld: Tehat nem attdl lett ott viz, hogy az 4rok ilizembehelyezésre
ker(ilt, hanem el6tte is volt ott viz. Egyszer(ien abban az esés évben jelent meg mindenhol a

viz, azdta folyamatosan van. Az elétt nem volt 50 évig,

Horvith Eva polgirmester: Az a viz is egyébként a Kaposinak a levezet6 csatorndja volt, meg
a péti viznek az elvezetd csatorndja volt.

Farkas Laszl6 képvisel6: Mi van a hatarozati javaslattal?

Horvith Eva polgarmester: Jegyz6 asszony elmondta a torvényességi €szrevételét, amit én
figyelembe veszek. Térvénytelen dolgot nem fogok feltenni szavazasra.

Farkas Laszl6 képvisel6: Mi a torvénytelen benne?
Miskolczi Ferenc képviseld: Laci én ugy gondolom, hogy szavazzunk réla.

Horvath Eva polgarmester: Aki egyetért az cloterjeszté hatdrozati javaslatival, kérem,
szavazzon!

A KépviselG-testiilet 1 igen, 2 nem szavazattal, 4 tartozkodas mellett meghozta a kovetkezd
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hatarozatot.

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
345/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdd Nagykozség Onkormanyzatinak Képviselo-testilete nem
fogadta el Farkas Laszlo képviseldo . Péti viz felgjitasanak
feltilvizsgalata™ targyaban benyujtott nalldé képviseldi inditvanydban
eloterjesztett hatarozati javaslatot.

Tajé¢koztatok:

1) Tajekoztato a kozteruletl kamerarendszer mukodeserol (205/2017 )
S . {Eredetileg 1.sorszim)

Horvath Eva polgarmester: Kérdés? Farkas képvisel6 Ur kérte a szerzodést, megkapta.

Farkas Laszl6 képviselé: Igen, nem véletleniil kértem. A szerz6dés nem egészen ugy lett
megkotve, ahogy a testiilet elfogadta. Nem biztos, hogy probléma lesz beldle. Teljes kéri
vizsgalatrol volt sz6. A hatdrozatba nem az keriilt bele, hogy kiemelten, hanem az, hogy a
szakértének ez a feladata. Innentdl kezdve csak ez a feladata és semmi mas, holott nem errdl
volt sz6. Teljes kori vizsgalatot kértiink, kiemelten erre koncentratva.

Szaboéné Czifra Melinda jegyz6: A hatirozatban nem is volt benne ez, ezt elmondtam a
multkori Ulésen is. A felkérésekbe Ggy irtam, hogy kiemelten, pontosan a leveledbsl. A
szerzbdés tervezetet meg a cég hozta.

Farkas Laszlé képviselo: A szerzodés nem ugy lett megkotve, ahogy a testiilet dontétt. Lehet,
hogy ebbdl nem lesz probléma.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: Ugy lett megkdtve pontosan azért, mert még a targyaban is
javitottam.

Farkas Liszlé képviselo: It a szerzédés, nem kell magyarazkodni.

Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Fn elolvastam a szerzédést, még a targyaban is javitottam.
Mondom, 6k kiildiék a szerzédést és azért javitottam a targyat, hogy komplexebb, atfogd
legyen, az, amit te szerettél volna. Emlékszem ra, akkor is azt mondtad, hogy a hatérozatban
benne volt. Nem volt benn a hatarozatban. Abban az volt, hogy a felkér6 levél. .,

Farkas Laszlo képviselé: Van egy hatdrozati javaslat, ami ugyanigy szolt és amit én
javasoltam az lett elfogadva. En nem igy fogalmaztam, hogy a szakértének ez a feladata, hanem
kiemelten ez a feladata.

Szaboné Czifra Melinda jegyzd: A mulikori anyagodat vedd el6, rajta van a gépen, amikor a
szakeértot kivalasztottuk. En akkor kikildtem a leveleket is, hogy mit kiildtem ki a szakértének,
meg a hatdrozatot is.
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Horvath Eva polgarmester: Akkor nem kifogasoltad, hogy rossz a hatérozat.

Farkas Laszlo képvisel6: Elnézést, én akkor is kifogasoltam. Amit mondtal Jegyz asszony,
hogy természetes, az benne marad.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: Ugy van benne a levélben.

Farkas Laszlo képviselé: Nem érdekel engem kivel mit levelezgettek. Van egy alairt
szerzOdés, ami nem gy lett megkdtve, ahogy a testiilet dontstt. Mas van a szerzodésben.

Szabéné Czifra Melinda jegyz6: Nincs més a szerz0désben Képviseld Ur. A szerzédésben
konkrétan. ..

Farkas Laszlo képvisel6: Konkrétan ez van a szerzodésben, felolvasom: ,,Szakérté feladata.”
Nem teljeskoril vizsgalat, csak ez.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: A targyaban benne van.
Farkas Laszlo képviseld: Jo, ne legyen ebb6l probléma.

Horvith Eva polgarmester: Gylijtsd dssze az észrevételeidet egy el6terjesztésben és hozd be
a testiileti lilésre.

Farkas Laszlé képvisel6: Ezért mondtam, hogy szeretném latni a szerzddéseket, ha alairas
utan visszakeriil, rogtén. Akkor megeldzhetjiik ezt.

Szaboné Czifra Melinda jegyzo: Testiilet elott ez a szerzoédés nem is volt, mert a felhatalmazas
agy szolt, hogy a polgarmester megkotheti a szerzddést azok alapjan, amit itt ti kivalasztottatok,
ezzel a céggel. Se idépontot megjeldlve, se az, hogy mast is be kivan vonni a szerzédésbe, az
is benne van.

Farkas Laszlé képvisel6: Akkor keriiljon vissza, hogy lassa a testilet.

Horvath Eva polgarmester: Ilyen hatdrozat nincs. A Képviselé-testiiletnek arrol van
hatarozata, hogy a beruhdzasra megkotott szerzddéseket kell nekem bemutatni. Ez nem
beruhazas.

Farkas Liszlé képvisel6: Egy a 1ényeg. A szerzédést nem ugy kétottik.

Horvith Eva polgarmester: Ha ncked ez a véleményed, fogalmazd meg ¢s oktoberre terjeszd
a testiilet el¢, hogy mit nem ugy csindltunk szerinted, ahogy te elvartad volna. A testiileti

hatarozatot is tedd mellé és majd megtargyalja a Képvisel6-testiilet szankcidkkal, mindennel.

Miskolezi Ferenc képviselé: Tegyél javaslatot a szerzodés kiegészitésére. A rendkiviili
testiileti iilésre.

Horvith Eva polgarmester: Nem. A rendkiviili testilleti {ilésen nem lesz maés téma csak a
strand.
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Miskolezi Ferenc képvisel6: Ha gy szavazunk, hogy ez legyen téma, akkor lehet, mert az
oktoberi iilés méar lehet, hogy késon lesz. Addigra elvégzi a munkat.

Horvith Eva polgarmester: 90 nap a hatérideje.

Miskolezi Ferenc képviselé: A munka egyharmadat mar megcesinalja addigra. Most az elején
kell.

Farkas Laszlé képvisel6: Rendkiviili tilést két képviseld is 6sszehivhat barmikor, nem csak te
tehetsz fel javaslatot.

2 ) Téjékoztato a 2017 évi beruhazasokrol, felﬁjitasokrol (210/2017 )
" (eredetileg 2. sorszam) -

Horvath Eva polgiarmester: Kérdése van valakinek? Felmeriilt tegnap a Pénziigyi Bizottség
Glésén a Hulladékudvar programja. Vegyes ligyekben a Pénziigyi Bizottsagnal egy hatarozati
Javaslat formajaban megfogalmazodott. Megnéztem, a november 24-i {ilésen a polgarmesteri
beszamoldban — aznap kaptam meg - felolvastam a levelet, amiben azt irja a Nitrogénmiivek
Zrt. képviseléje: Hivatkozédssal az ilyen és ilyen szamu levélre az ilyen és ilyen szdmu
képviselo-testiileti hatarozata alapjan bejelentette az Onkorményzat vételi széndékat a
Nitrogénmiivek Zrt. tulajdonaban 1évé ilyen és ilyen helyrajzi szam teriiletre vonatkozdan. Az
alabbiakban kozoljik tarsasagunk dontését. A Nitrogénmiivek Zrt. nem kivdanja eladni ezt a
kiilteriiletet. Kérjiik, hogy tarsasdgunk allaspontjat a Képviseld-testiilettel ismertetni
sziveskedjék. Ezt én november 24-én kaptam. Ez a hulladékudvarnak a kisajatitasa. Ezt én
akkor felolvastam. En erre emlékeztem, hogy felolvastam, hogy a Nitrogénmiivek hossza 1d6
utan Huszar Péter miszaki igazgaté Ur aldirasaval ezt a vélaszt megkiildte. A Pénziigyi
Bizottsagnak ezzel kapcsolatban volt egy javaslata.

Farkas Laszlé képviselo: A Pénziigyi Bizottsag 4 igen, egyhangu szavazattal javasolia a
Képviseld-testiiletnek, hogy hozzon hatdrozatot, melyben felkéri a Polgarmester egy udvarias
hangvételii tdjékoztaté levél megirdsdra a Nitrogénmiivek Zrt. felé, Szildgyi Jdnos
Vezérigazgaté Urnak cimezve.

A levélben szerepeljen, hogy az Onkormdnyzat fejlesztési terveiben szerepel a Hulladék udvar.
Az Onkormdnyzatnak sziiksége van a teriiletre, amit a Nitrogénmiivek Zrt. nem haszndl,
Amennyiben vételi kérdéstinkre nem kapunk vdlaszt, akkor sajnos kénytelenek lesziink
kisajatitasi eljarashoz folyamodni,

Horvith Eva polgarmester: Nekem csak egy gondom van. A PMTE-nél is eléfordult ilyen.
Per pillanat itt csak egy elvi elképzelés volt. A kisajatitas nem egyszerl dolog. Fenyegessiik
meg a Nitrogénmiivek Zrt-t?

Nagy Zsolt képvisel6: Most nem arrdl déntiink, hogy kisajatitjuk, csak irunk egy levelet.
Odébb lesz, mire el tudjuk inditani a kisajatitast.

Miskolczi Ferenc képviselé: Ne ajtostul rontsunk a hazba. Ismételten kifejezzik azt a

kérestinket, hogy ezt a teriiletet adja ¢l nekiink. Ilyen és ilyen szempontbol nekiink erre
szitkségtink van. Ugy latjuk, hogy ezt a teriiletet a Nitrogénmuivek semmire sem hasznalja.
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Horvith Eva polgarmester: Pénziigyi Bizottsignak volt egy javaslata, mely szerint ., Pétfiirdé
Nagykozség Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy udvarias
hangvételii levélben tdjékoztassa a Nitrogénmiivek Zrt Vezérigazgatdjdt, Szilagyi Janos urat, az
alabbiakrol, Pétfiirdd Nagykizség fejlesziési terveiben szerepel Hulladékudvar létesitése, a
Rendezési tervben is szerepeltetett teriilet a Nitrogénmiivek Zrt tulajdona, a Képviseld-testiilet
vételi szandékat tovabbra is kinyilvdnitia, amennyiben erre nem érkezik, vagy nem kedvezd valasz
érkezik, uigy az Onkormdnyzat él a kisajatitis eszkozével”, aki ezt tamogatja, kérem, szavazzon!

A Képviselé-testiilet 6 igen szavazattal, 1 tartozkodds mellett meghozia a kovetkezé haidrozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
346/2017.(1X.28.) SZAMU HATAROZATA:

Pétfiirdé Nagykozség Onkorményzatanak Képviselo-testiilete felkéri a
Polgarmestert, hogy udvarias hangvételd levélben tajékoztassa a
Nitrogénmilvek Zrt Vezérigazgatojat, Szilagyi Janos urat, az alabbiakrol:

a) Pétfirdd  Nagykozség  fejlesztési  terveiben  szerepel
Hulladékudvar [étesitése,

b) a Rendezési tervben is szerepeltetett teriilet a Nitrogénmiivek Zrt
tulajdona,

c) a Képviseld-testiilet vételi szandékat tovabbra is kinyilvanitia,
amennyiben erre nem érkezik, vagy nem kedvez6 valasz érkezik,
tigy az Onkormanyzat él a kisajatitds eszkozével.

R 3)Ifjusagl t6 vizének levegbztetése (211/2017)
S ‘(eredetileg 2. sorszam)

Horvith Eva polgarmester: Kérdés?
Lang Géza alpolgarmester: Molnar Gyula Laszl6t megkérném, foglalja 6ssze.

Molnar Gyula Laszlé Human Bizottsag kiiltagja: Nagy Zsoltnak volt egy 6nallo képviseldi
inditvanya a to levegoztetésére. Akkor eszembe jutott, hogy nekem volt egy professzorom az
egyetem, Dr. Domokos Endre, aki jelenleg a kornyezetvédelmi tanszék vezetbje a Pannon
Egyetemen. Amikor minket oktatott, akkor megemlitett egy modszert a t6 levegdztetésére, ami
végiil is egy szélkerék. Oxigént juttat a tdba, ezaltal elegendd oxigén lenne a halaknak. Ezen
kivill van egy elénye, hogy kevesebb lenne a sziinyog, ha tobb oxigén van a toban.
Alpolgarmester Ur felkért, miutan beszéltiink errél a dologrol, hogy kérjek a Professzor Urtol
erre vonatkozdan tajékoztatast. Az anyagban részletesen benne van minden, illetve segitett a
Professzor Ur abban is, hogy megnevezett cégeket, akik ezzel foglalkoznak. Osszegek
nincsenek benne. Ha dgy dont a testiilet, hogy ezzel foglalkozni akar, akir most, akar a
késobbiekben, akkor minden lehetésége megvan. A Professzor folajanlotta azt is, hogy
barmilyen szakmai kérdést fel lehet neki tenni.
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Horvith Eva polgarmester: Testiileti hatdrozat nélkiil megkérnélek ra, hogy kérdezd meg,
hogy mennyibe keriil.

Molnar Gyula Laszl6 Human Bizottsag kiiltagja: 4-800 ezer forint §riil van ennek az ara.
Akadr fanak is lehet dlcazni. Attdl filggden, hogy van-¢ mas funkcidja, az altala termelt energiat
tarolni akarjuk-e vagy sem. A szlnyogirtds is 3-400 ezer forint kériil van, ezért is érdemes
elgondolkodni rajta.

Vegyes ligyek

Dombi Norbert képvisel6: Szokasos kérdéssel kezdek, Berhidai ut - Iskola utca kihajtas.
Sikeriilt elébbre jutni?

Horvith Eva polgirmester: Nem Iéptem.

rrrrr

Horvith Eva polgarmester: Elment a MAV-nak ismételten a testiileti {ilés utan rogton.
Dombi Norbert képviselé: Mikor fogom elhinni?

Horvath Eva polgarmester: Ha bejossz és megnézed a Lacinal az aktat.

Dombi Norbert képviselé: Nitrogénmiivek Zrt-nek is {rta]?

Horvith Eva polgirmester: Nem irok addig a Nitrogénnek, amig a vasut nem valaszol.
Megmondom miért nem irok sem a Kozutnak, sem a Nitrogénnek. Egyrészt azért, mert a
rendezési terviinknek ez a megoldas nem felel meg. En emlékszem arra, hogy amikor a legelsd
rendezési terviinket csinaltuk 2001-ben, akkor szoba Kertilt az, hogy legyen ott még egy atjaro.
Akkor az volt a mérn6koknek, a tervezéknek az indoka, hogy ilyen révid szakaszon beliil 3
vas(ti atjaré nem lehet. Addig, amig a vasit nekem nem vélaszol arra, hogy a jogszabalyok,
vagy az uj szabvanyok lehetové teszik-e, hogy ezen a szakaszon beliil 3 lampas vastti 4tjaro
lehet, addig teljesen fSlosleges a Nitrogénmivekhez, meg a Kézathoz fordulni.

Dombi Norbert képviselé: Olyan modon, hogy az kifejezetten a Nitrogéné lenne? Mondjuk
én nem mehetek at rajta, csak a kamionok.

Horvath Eva polgirmester: Az a Vasutat nem érdekli, hogy kinek sz6l a sorompd. A kiiltéri
kapundl is csak a Nitrogén felé men6k hajthatnak at. A levél elment, varjuk a valaszt.

Dombi Norbert képviselé: Még egy kérdésem van, ez egy elfelejtett hatarozat. Az Iskola utca
oldaldn a Berhidai 1t fel¢ - ahol van az az érdekes kikanyarodas — oda dontéttiink arrél, hogy
egy megalini tilos tabla keriil ki. Mar lassan fél éve, 4 honapja.

Horvith Eva polgdrmester: Ennek utana nézek, tegnap ¢n is figyeltem ra.

Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Ez nem csak a koncepcioba keriilt bele?

Lang Géza alpolgarmester: Jegyz6 asszonyhoz lenne egy kérdésem. A 400-as szall6 mdgotti
jatszotérrel kapcsolatban felmertilt, hogy ,Kutydt bevinni tilos tabla” van-e kinn. Most
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megnéztem. A maszovérra van feltéve egy tabla. Az a kérdésem, hogy ez alapjan a kozteriilet
feliigyeldk tudnak-e intézkedni, birsagolni?

Horvath Eva polgarmester: Nem foldbe van rakva?

Szaboéné Czifra Melinda jegyzé: Rossz helyre tette 51, akarki rakta ki.
Lang Géza alpolgarmester: Van-e tilto hatésa a jatszotérre?

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: Be van keritve a jatszotér?

Horvath Eva polgarmester: Nem egy lehatarolt jatszotér. Leraktunk egy homokoz6t meg egy
varat. Oda nem is kellett volna lerakni ilyen tdblat. Az hivatalosan nem jatszotér, az kdzpark.
A parkba ne vigyenek kutyat sétaltatni?

Szaboné Czifra Melinda jegyz6: Nem tudom, hogy szolt a hatérozat. A parkokba vagy a
jatszotérre? Ugy emlekszem jatszoterekre.

Lang Géza alpolgiarmester: Leengedik a gyerekeket, azokat meg zavarja.

Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Ami nem kifejezett bekeritett jatszotér, oda nem kellett volna
ezt a tablat kirakni, mert a parkban a kutya sétaltatasnak a szabalyai megvannak a rendelet
szerint. A rendelet alapjan a kzteriilet-feltigyelok tudnak intézkedni. Ha latja valaki vagy pont
ott van a kutya gazdaja, tudnak intézkedni. Ez a tabla oda f3lésleges.

Miskolczi Ferenc képvisel6: Tisztdzzuk. Nem csak a bekeritett jatszotér, jatszotér. A bekerités
nem feltétele a jatszotérnek. Péten van nyitott és zart jatsz6tér is. Ha a homokozoéban van a
kutya, akkor bizony nem jo helyen van. Ki lehet tenni a téblat, hogy jatszétérre kutyat bevinni
tilos, akkor 1s, ha nincs bekeritve.

Horvith Eva polgarmester: Akkor arra az egesz terliletre nem szabad kutyat bevinni? Az egy
hatalmas tertilet.

Miskolezi Ference képviselé: Még egyszer elmondom. A jatszotér teriiletére kutyat bevinni
tilos. Nyilvan, ha a jatsz6tér legszélsd elemét6l 3 méterre van, akkor azt mar nem mondjuk
jatszétémek, de ha a jatszotéri elemek kdzott van, akkor azt jatszotémek vessziik. Nem kell
ahhoz kerités, hogy ezt meg lehessen allapitani.

Horvath Eva polgarmester: Azon a terilleten van a maszovér, a homokozo, meg a kotélpalya.
Akkor hova rakod ki?

Miskolczi Ferenc képviselé: Most mondta a Laci. Ha a varon van, akkor nem lehet a kutyanak
felmaszni a vara.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: En azt gondolom, hogy ha egy blintetéssel szemben valaki

jogorvoslatért megy tovabb, akkor ez nem allja meg a helyét. Valahogy be kell hatarolni, hogy
mettél meddig tilos bevinni a kutyét. En azt gondolom...
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Miskolezi Ferenc képviselé: Ne jogorvoslatozzunk rogtén. Ki lehet tenni a tablat és, ha a kutya
oda kakil a csuszda tvébe, akkor meg kell biintetni a kdzteriilet-feliigyelének a gazdajit. Fz
ilyen egyszerii.

Szaboné Czifra Melinda jegyzé: Ez igy van tabla nélkiil is, mert a rendeletiink erre ad
lehet0séget. Az a tabla ott felesleges. Nem a téblanak tudnak érvényt szerezni, hanem a
rendeletnek.

Miskolczi Ferenc képviselé: Nem biztos, hogy a kutya sétaltaté ismeri a rendeletiinket fejbél,
meg nem 1s szokta olvasni. Ha ott egy tdbla, hogy a kutyanak nem szabad ott tartézkodni, akkor
nem gond, hogy a rendeletlinket nem ismeri.

Horvith Eva polgarmester: Azon a téren keresztiil se mehet a kutya?

Miskolczi Ferenc képvisel6: Nem mondom el harmadszor, hogy kell értelmezni a jatszoteret.

En azt javaslom, hogy az Osszes jatszotér jol lathato helyén helyezzenek el tablat, hogy
-Kutydval bemenni tilos!” Volt mar ilyen, csak eltintek. Ujra ki kelt rakni.

Horvith Eva polgdrmester: Tovabbi vegyes?

Nagy Zsolt képviselé: Szeretném megkérdezni. A napokban kaptunk egy anyagot a
vagyonperr6l. Vartam, hogy legyen szd rola, legalabb a zart {ilésen. Ezek szerint a jovo
hénapban lesz réla sz6?

Horvath Eva polgarmester: Varom a képviselok otleteit, hogy hogyan Ipjiink tovébb.

Nagy Zsolt képviselé: Szeretném javasolni, hogy a jév8 honapban a zart {ilés keretein beliil
legyen sz6 errdl a tajékoztatérol.

Horvath Eva polgdrmester: Mindenkinél ott van a teljes anyag.

Nagy Zsolt képviselé: Nem gondolom, hogy nekiink kellene Stletelgetni, hogy mi legyen.
Horvath Eva polgarmester: Mi a terv? Erre kérek javaslatot, hogy tudjak belole eldterjesztést
csinalni. Azt fogom csindlni, hogy leirom: Tisztelt Képviselék! Megkaptatok az anyagot. A
tovabb 1épéssel kapesolatban varom a javaslatokat. Kovetkezé testilleti iilésre mindenképpen
Osszehozunk ezzel kapesolatban valamit. Nem tudok most per pillanat mit lefrni.

Nagy Zsolt képviselé: In pont azt vartam volna, hogy leirjak, ilyenkor milyen lehetdséglink
van? Mit lehet még csinélni? Ideadtak egy tajékoztatast, hogy ez tortént, de mit csindljunk vele?

Ott a vegén egy mondat, hogy ez van, de tovabblépési lehetdség semmi.

Horvath Eva polgarmester: Per pillanat a leveliikben is benne van, hogy 6k sem latnak
Jjelenleg itthoni jogi tovabblépési lehetiséget.

Nagy Zsolt képviselé: Rendben van. Itthoni nincs, de azt sem mondték, esetleg mashol hogyan
lehet. Oké. Induljunk el onnan, hogy ez tortént, ez van. Lehet6ség tovabblépésre?

Horvith Eva polgarmester: En ezt irasban kérem t6liik az oktoberi iilésre.
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Nagy Zsolt képviselé: Ha kell, akkor j6jjenek el.

Miskolczi Ferenc képviseld: Legalabb legyen napirendi pont. Ha nem is el6terjesztésként, ahol
mar konkrét javaslat van, hanem téjékoztatoként, hogy beszélhessiink réla. A kovetkezd tilés
zart {ilésén legyen napirend. Tudunk-e¢ még 1épni, kell-e még 1épni? Vannak-¢ még lchetdségek?
Erdemes-e 1épni?

Horvath Eva polgirmester: Rendben van. Az oktoberi testilleti {ilés zar napirendjei kdzott
szerepelni fog a vagyonper.

Miskolczi Ferenc képviselé: A Telepiilésfejlesztési Bizottsag iilésén két téma volt a vegyes
tigyekben, amiro! szeretném tdjékoztatni a testiiletet.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 3 igen, 1 nem és 2 tartézkodas mellett nem fogadta el azt a
javaslatot, hogy az Hjusag Gtjanal 1évd egyiranyh utcatdblat tegyék lejjebb 10-15 méterrel, a
~Katona telek” végébe.

Arrol van sz6, hogy két ottani lako, szembe szomszéd kérte, hogy azt a tablat tegyiik lejjebb,
mert a kidllasnal akadélyozza éket. Nem lenne ezzel semmi gond, mivel egyiranyu utcardl van
sz0. Akkor is rdér megallni, ha nem azonnal latja a tablat. Az ott lakoknak viszont sokkal
komfortosabba tenné az életét. Kérem a képvisel$ tarsaimat, hogy dontsiink réla. Szavazzunk
itt is, annak ellenére, hogy a bizottségnal nem ment 4t.

Horvith Eva polgarmester: Elhangzott tehat egy javaslat. Az Ifjisag utjan az egyiranyu tablat
tegytik lejjebb 10 méterrel.

Farkas Laszlé képviselé: Koltsége? Pénziigyi Bizottsag targyalta?

Nagy Zsolt képviselé: KRESZ szabalyokkal ttkézik-e? Lehet vele probléma. Vagy
allasfoglalast kérjlink ra, vagy nézziink utana.

Horvath Eva polgarmester: Elvileg a forgalomszabalyozasi tervben ez nem igy van, igy lett
elkészitve, igy lett kivitelezve. Szerintem igen, de a KRESZ-¢el kapcsolatban ti beszéljetek.

Dombi Norbert képvisel6é: Csak az az érdekes, hogy annak idején, amikor az 0t tervezése
késziilt és voltak az egyeztetések, akkor ezt a hibat, illetve problémat mar akkor jeleztiik. Te
mondtad azt, hogy amig az ellenérzés lezajlik és utana majd meglatjuk.

Horvath Eva polgarmester: Igen, mert olyan szigoru volt az engedélyeztetési eljaras, hogy
felhivtak a figyelmiinket arra, hogy ezt a forgalomtechnikai rendet be kell tartani és ellendrizni
fogjak.

Dombi Norbert képviseld: Ide kijonnek a temetéhsz?

Horvith Eva polgarmester: Igen, ki. Képzed el, ki szoktak jarni,

Farkas Laszl6 képviselé: Van hatarozatuk is?

Horvith Eva polgarmester: Persze. Az lizembehelyezéshez hogyne lenne.

Farkas Liszlé képviselé: Akkor nem lehet rajta valtoztatni.
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Horvith Eva polgarmester: Ezt 8k engedélyezték és igy helyezték forgalomba azt az utat.
Nagy Zsolt képviselé: Az az érdekes, hogy az énkormanyzati (t, nem kdzut.

Horvith Eva polgirmester: Az Snkormanyzati Gra is ugyanugy kell kézutkezel6i engedélyt
kérni a hatosagtol.

Nagy Zsolt képviselo: Nem kérvényezhetiink egy modositast?

Horvath Eva polgarmester: En a kovetkezét mondom. 2-3 évvel ezelétt, miutan megeépiilt ez
az Ifjisag utja, felmeriilt az ott lakdknak az igénye, hogy kapjanak 6k is kapubejarot, pont ezen
a szakaszon ott hitul, mert nem volt benne a tervben. En a kdvetkezé évben a koltségvetési
rendelet elékészitésénél behoztam, hogy épitsiik meg. A Képviselé-testiilet nem tamogatta, Ha
most j5vore tdmogatja a Képvisel6-testillet és megépiil az dsszes leendd garazsnak a bejardja,
akkor le fogjuk tolni egészen ezt az egyiranyu tablat?

Dombi Norbert képviselé: Nem, meg kéne sziintetni.

Miskolczi Ferenc képviseli: Ezt elmondtam a Telepiilésfejlesztési Bizottsag (ilésén is, most is
elmondom. A késébbiekben ilyen gond nincsen, mert nincsenek szembe szomszédok. Egyediil
itt van ilyen szik hely.

Horvith Eva polgarmester: A szembe szomszéd a sirkdves. Atto] miért nem tud ki-be menni?
Miskolczi Ferenc képviselé: Rossz helyen van a tabla azért. Ki tud jénni, csak nehezen.
Nagy Zsolt képviselé: Bocsanat. Ha ezt az igényt el szeretnénk utasitani, akkor meg kell
indokolni. Bizottsagi iilésen is igy van. En gy gondolom, hogy most fe]merult egy igény. Ha
barmi okbol el kivanjuk utasitani, akkor meg kell tudni indokolni, valamire kell hivatkozni.
Reagdlni kell ra.

Horvith Eva polgarmester: Hol van ez az igény? En meg se kaptam.

Miskolezi Ferenc képviselé: Képviselé Ur tolmécsolta az igényt a Teleptiléstfejlesztési
Bizottsag tilésén.

Horvith Eva polgarmester: Kinek valaszoljak? Akkor megindokelom, hogy a terv szerint
létesiilt a kivitelezés, a terv szerint vannak a tablak elhelyezve.

Miskeolczi Ferene képviselé: Ez kevés. Pont a terven akar valtoztatni, ez a kérés.
Horvith Eva polgarmester: Azon mar késd véltoztatni. A terven mar tul vagyunk.
Miskolczi Ferenc képviselé: Errdl kéne meggy6z6dni, hogy a terv szerint van-e a tabla.
Horvith Eva polgarmester: Szerintem igen.

Miskolczi Ferenc képvisel: Szerinted. Ez nem donté. Nem vagy kozlekedési szakember.
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Nagy Zsolt képviselé: Kérjink hivatalos allasfoglalast, hogy miért van ez igy. Azért mert
elodras az, hogy a keresztez6déstdl ennyire kell tenni egy tablat és hatrébb nem lehet. Ez egy
indok. Az, hogy nem lehet, az csak feltételezés.

Horvith Eva polgarmester: A tablat nem 20 méterrel leyjebb rakjak.

Nagy Zsolt képvisel: Kérjiink alldsfoglalast és akkor bele tudod imi indoklasba. Ugy
gondolom, hogy igy lenne korrekt. Ha van lehetdség ra, akkor meg menjen lejjebb a tabla.

Horvith Eva polgarmester: Kérem az igényt irasban €s akkor megvalaszoljuk indoklassal,
hogy lehet-¢ vagy sem.

Miskolczi Ferenc képviselo: A Telepiilésfejlesztési Bizottsag itt most elmondta az igényt,
jegyzdkonyv van rola.

Horvath Eva polgarmester: Nem szavazta meg.

Miskolczi Ferenc képviselé: Nagy Zsolt képviseld tarsamnak pont az a javaslata, hogy ne
utasitsuk csak ugy el. Az igény megvan, a Bizottsig tolmdcsolta. Kozlekedési szakembertdl
kell indoklast kémi.

Horvith Eva polgarmester: Meg kell nézni a KRESZT, a tablak telepitésének a helyét.
Szabéné Czifra Melinda jegyzé: Van egy olyan Kormanyrendelet, ami meghatarozza azt,
hogy ezeket a tablakat hogyan lehet kihelyezni. Egyébként lehet kérni alldsfoglalast a
Kormanyhivatal kézlekedés. ..

Miskolczi Ferenc képviselo: Akkor kérjiink allasfoglalast a Kormanyhivataltol.

Horvith Eva polgarmester: Akkor az a javaslatotok, hogy a Jegyz6 asszony kérjen
allasfoglalast a Kormanyhivatal illetékes osztalyatél, hogy ezt az egyiranyd tablat lehet-¢ 15
méterrel arrébb helyezni.

Dombi Norbert képviselo: Vagy véglegesen kivenni.

Horvith Eva polgirmester: Nem lehet, mert egy 4 méteres Gt a mostani szabalyok szerint...

Dombi Norbert képvisel6é: Van egy csomé 4 méteres utunk.

Horvath Eva polgarmester: Igen, de akkor még mas volt a szabvény. Erre adtdk meg az
engedélyt.

Dombi Norbert képviselé: Attd]l még bele lehet irni. Most miért kell lesz6ini? Van-e ré
lehetdség, hogy ez az Ut is oda-vissza jarhato legyen.

Horvith Eva polgarmester: Rendben, errdl is kérjiink allasfoglalst. Aki egyetért azzal, hogy
a . Képviseld-testiilet felkéri a Jegyzdt, hogy az Ifjusag iutja engedélyezett forgalmi rendje
megvaltoztatasanak, valamint a kihelyezett |, egvirdmyi utca’ KRESZ tdbla dihelyezésének
lehetbségérdl kérjen dllasfoglaldst az engedélyezd hatdsdgiol” kérem, szavazzon!
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A Képviseld-testiiler 6 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

PETFURDO NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
347/2017.(01X.28.) SZAMU HATAROZATA;

Pétfiirdd Nagykozség Onkorményzatanak Képviseld-testiilete felkéri a
Jegyz6t, hogy az Ifjasag utja engedélyezett forgalmi rendje
megvélioztatasanak, valamint a kihelyezett ,.egyirinyu utca” KRESZ
tabla athelyezésének lehetdségérdl kérjen allasfoglaldst az engedélyezs
hatdsagtol.

19.40 é6rakor Horvith Eva polgarmester megkoszonte a részvételt és bezarta a nyilvanos
testiileti iilést.

K.m.f.

(]
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Horvith Eva
polgarmester

jegyzb
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